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Forord

En av Sveriges storsta dagstidningar gav mig i februari 1995 i uppdrag att
utreda huruvida skadestandsansprék mot det tyska Meyervarvet, som byggde
Estonia, redan preskriberats. Tyska ambassaden i Stockholm hade rekommen-
derat mig darfor att jag & tysk advokat. Forst darigenom kom jag i
professionell kontakt med Estoniaproblemen och erholl sedermera uppdrag
fran den da storsta anhoriggruppen (Den Internationella Stodgruppen, DIS) att
forhandla med Meyervarvet och att driva en skadestandsprocess i Paris. Jag
var sdledes ombud for DIS. DIS var en paraplyorganisation for 80 procent av
de drabbade anhoériga och hade nastan 3000 medlemmar i mer an 20 lander,
framfor alt i Estland och Sverige.

I mina samtal med politiker, journalister, forsdkringsbolag m fl har jag
ibland framfort enstaka uppseendevéckande fakta som har samband med
Estonias forlisning. Det har da emellandt visat sig att sddana fakta, anférda
separat och sdledes tagna ur sitt sammanhang, tett sig sa markliga att de inte
verkat trovardiga for mina ahorare. En samlad framstéllning av materialet &r
dérfor nodvandig. Dérmed kan alla bertrda léttast tillgodogora sig detta. Den
kan ocksa ligga till grund for fortsatta atgarder till sanningens och réttvisans
fromma.

Vid mina sammantréffanden med de anhoriga har jag slagits av hur oerhort
vasentligt det & for dem att fa veta hela sanningen om orsakerna till den
katastrof som drabbat s3 manga.

Den ofdrstdende och avvisande hallning som myndigheter intagit gentemot
de anhdriga och deras krav pa vetskap ter sig ingenting mindre &an kallhamrat
hjartlos. Sanningen & ocksa en forutsattning for rattvisa nar det galler de eko-
nomiska konsekvenserna for de anhdriga.

En synnerligen viktig atgard for att fa fram sanningen ar en férnyad
dykunderstkning av vraket och havsbottnen runt omkring. Endast genom en
sidan kan fragan varfor Estonia forliste entydigare besvaras. De tidigare
dykunderstkningarna, som gjordes i borjan av oktober 1994 respektive 2-4
december 1994, &r ofullstéandiga. Bland annat har det forelegat ett férbud mot
att undersoka bildack. Ej heller har det presenterats en fullsténdig kartldggning
av skrovet vid dack O, dvs langst ner, fastan det finns starka ské att misstanka
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att det finns ett hd pa dack O pa styrbords sida, dar swimmingpool- och
bastuavdelningen ligger. Statsmakten har darefter gjort alt for att férhindra en
ny dykundersokning.

Jag tillhor pa grund av mitt uppdrag den begrénsade grupp av personer som
har en nagorlunda god Gverblick av hela handelsefoérloppet och de féljande
atgarderna och underldtelserna. Mycket av bokens innehall utgors av material
fran inlagor till en domstol i Paris, dar DIS stamt det tyska Meyervarvet, det
franska klassningsséllskapet Bureau Veritas, som kontrollerat och godkant
Estonia, samt det svenska Sjofartsverket, som ocksa kontrollerat Estonia, i
synnerhet den bristfalliga raddningsutrustningen och bogporten si sent som
direkt fore den sista 6desdigraresan.

Sakmaterialet i boken och processinlagorna bygger pa uppgifter fran manga
olika hdll och har kontrollerats i den utstrackning det varit mgjligt. Vissa upp-
giftsldmnare har efter det att de framstéllt och lamnat vardefulla upplysningar
bett att fa vara anonyma. En del har tagit tillbaka sina uppgifter och nagra har
t o mi efterhand férnekat allt de vittnat om tidigare.

Uppgifterna har lamnats till mig respektive till journalister, anhérig-
representanter m fl, som sedan vidarebefordrat dem till mig eller framfért dem
i medier.

Ansprdk pa anonymitet och meddelandeskydd har givetvis respekterats.
Dérfor har jag inte kunnat ta med allt jag kénner till i boken. Det som jag varit
tvungen att utelamna motsager dock inte innehallet i boken pa en enda punkt
utan bara forstérker misstankarna.

Boken bestar av en faktadel och en del som belyser delvis egna teorier som
baseras pa dessa fakta, foljt av en massmedial belysning samt slutsatser.

Aven om vissa nyckeluppgifter & mycket svaga sa tillvida att jag erhallit
dem i andra €eller tredje hand, & det andatillatet att bygga teorier pa dem. Som
bevismaterial betraktad & min indiciekedja tillréckligt stark for att visa att ett
massmord har begatts. Den réacker dock inte till att besvara fragan om vilka
som utfort dadet och varfor. Just darfor & det sd viktigt med en ny
haverikommission och dykundersokning av vraket.

Vid vissa fakta har jag inte kunnat undvika att inflika mina egna vérderingar
och kommentarer. Detta for att hjélpa lasaren att forsta min misstanke att
myndigheterna forsoker dolja en stor skandal som vilar p& havsbotten. Darfor
har jag for det mesta presenterat sddana fakta som talar for respektive emot en
gigantisk konspiration.

Jag har inte lyckats hitta ndgot svenskt forlag som &r villigt att publicera
boken, trots att en estnisk dversdttning av densamma (vilken € innehdller de
senaste bevisen om massmordet) under tidenjuni till oktober 1999 redan salts i
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drygt 1600 exemplar. Forlagen har haft krystade forklaringar till varfér de
avbojt. Sdledes har jag fatt trycka boken i eget forlag.

Jag forsakrar pa heder och samvete att allafaktajag formedlar & sanna.

Jag hoppas att ett av mina valsprak, det engelska ordspraket: "You can't beat
reality,” ger mina lasare en garant for sanningshalten och att denna tanke till
slut skall ledatill att sanningen om denna fruktansvarda katastrof kommer upp
till ytan.

Jag vill tacka ala vanner som gjort sig besvéret att korrekturldsa
manuskriptet och kommit med vardefulla synpunkter. Manga har forsokt
bromsa mig att ga alltfor langt i mina spekulationer angaende en konspiration.
Jag tycker anda att det &r viktigt att allmanheten kan sétta sig in i de tankar och
diskussioner som fors pa detta omrade.

Stockholm, den 1 december 1999

Henning Witte



Forord av Anders Bjérkman

Henning Witte har bett mig skriva ett forord till hans nya bok. Det kanns
hedrande eftersom vi knappast kanner varandra. Vi har bara tréffats tva ganger
under mina sdllsynta besok i Sverige. Det som forenar oss & Estoniaolyckan.
Jag ar sjosdkerhetsexpert bosatt i Frankrike och Henning & advokat bosatt i
Stockholm. Jag har sdlunda haft fordelen att kunna f6lja olycksutredningen pa
avstand utan att paverkas av al desinformation som spridits i Estland, Finland
och Sverige om Estonia. Jag skoéter bl.a. om 14 farjor av.samma typ som
Estonia i Roda Havet och ostra Medelhavet. Jag har skrivit tva bocker och ett
stort antal artiklar i svensk, finsk och internationell press om olyckan baserat
pa idén att sjosakerhet enbart kan grundas pa bevisbara fakta. Bevisbara fakta
saknas i del- och slutrapporterna om Estoniaolyckan.

Ett bevisbart faktum &r att 'Estonia skulle ha slagit runt och flutit upp och
ned med bara 1500 ton vatten pa bildack, nar hon stampade och rullade i den
harda sjogangen. Det borde ha skett pa ett par minuter efter cirka atta
stampningar ner under vagorna. Med bara 1500 ton vatten hade Estonia
krangt, s att dackshusets fonster hade kommit under vatten och krossats,
dackshuset hade vattenfyllts och farjan hade slagit runt. Fonstrens hallkraft var
bara en tusendel av t ex ramplasens. Sedan hade hon flutit upp och ner pa
luften i det oskadade skrovet under bildack, vilket & en klassisk kapsejsning.
Det meddelade jag Borje Stenstrom den 31 oktober 1994 som snéaste av mig
med orden "Lille Anders, Du vet inte vad det handlar om." Kommissionens
uppgift att Estonia skulle ha sjunkit med vatten ovanpa bildack &r
desinformation.

Detta ledde mig till att studera om rampen varit 6ppen och sldppt in vatten.
Kommissionen havdade att visiret hade trillat av och rivit upp rampen och
rampens las, men det verkade osannolikt. Ett bevisbart faktum &ar att rampens
I&s var starka nog att hdlla emot tyngden av visiret. Kommissionen var ytterst
njugg med information om rampldsen, men meddelade att de rivits upp.
Genom Faktagruppens arbete & det numera bevisat att ramplasen ¢ &r
upprivna. De oskadade l&sen ses pa videofilmer tagna av Kommissionens
dykare. Kommissionens uppgift att Estonias ramp revs upp av visiret var
desinformation och &r nu en bevisad |6gn.
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Man fragar sig da om visiret verkligen lossnade. Visiret holls pa plats av
bl.a. tva starka gangjarn pa Ovre dacket. Ett bevisbart faktum & att varje
gangjarn hade en brottskraft pa 350 ton. Kommissionen havdade att gang-
jarnen hade dragits sonder av en momentan stotkraft riktad framéat, som hade
uppstatt genom hévstangsverkan och dynamiska krafter. Emellertid verkade
ala dynamiska vagkrafter rakt uppéat eller rakt bakat, sd dessa kunde omgjligt
ha dragit sonder gangjarnen. Inte heller kunde visirets vikt eller troghetskrafter
dra sonder gangjarnen, eftersom visiret hela tiden vilade pa forpiksdacket,
vilket & bevisbara fakta. Kommissionens uppgift att Estonias visir trillade av
under gang &r darfor desinformation.

‘Estonia’ gjonk for att hon sprang lack akterut och for att alla vattentdta
dorrar under bildack var Oppna, sa att vatten spreds i flera utrymmen, vilket
ledde till plotslig slagsida, nér initialstabiliteten forsvann. Dessa enkla fakta
har Kommissionen aldrig utrett, trots att en besédttningsman, Henrik Sillaste,
omedelbart meddelade den att farjan var lack. Det som verkligen upprér mig
ar dessutom det bevisbara faktum att Estonia saknade reguljar livraddnings-
utrustning for alla personer som tillts ombord - 2188 personer. Det fanns tio
livbdtar for 692 personer och 12 livflottar under déavertar for 300 personer.
Resten av manniskorna ombord - 1196 personer skulle vid fartygets over-
givande hoppa 6verbord fran dack 7-15 meter ner i havet - och simma iland
eller till livflottar som kastades i sjon frén dack 8. Under vintern hade
naturligtvis alla personer frusit ihjal i det iskalla vattnet, under sommaren hade
kanske ett fatal personer klarat av att radda sig. Livraddningsarrangemanget
var naturligtvis olagligt. Kommissionens uppgift att Estonias livraddnings-
utrustning var laglig &r ren desinformation, vilket &r &t att bevisa

Jag har tréffat och lagt fram mina observationer for Stenstrom, Eksborg,
Karppinen och Lehtola fran Kommissionen, Michael Huss, expert vid ut-
redningen, Sten Andersson, Sjofartsverkets observator och hans chef,
sjosékerhetsdirekdr Johan Franson, som &ven ledde dykningen ner till Estonia
2-4 december 1994. Ingen av dessa har vederlagt mina observationer, utan ala
sig istéllet pldgade och dlitna ut. Ingen har sedan reagerat och kravt en ny
haveriutredning.

Wittes bok handlar inte om ovan rent sjosakerhetstekniska uppgifter. Witte
har i snart fem &r studerat olyckan ur offrens advokats och DIS perspektiv. Jag
kan inte beddma sanningshalten i alla observationer och forslag i del 1, kapitel
A-Y, men sammantaget med det faktum, att Kommisionen har spridit
desinformation om ren sjésékerhetstekniska detaljer, &r det troligt att det finns
dolda skal for att inte utreda sanningen om alla ménskliga aspekter pa olyckan.
Wittes uppgifter & mycket obehagliga, eftersom slutsatsen & att en stor
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organisation har dragits igang speciellt i Sverige och i mindre grad Finland och
Estland for att morklagga sanningen. Hur alvarligt det hela &r vet vi g, men
det & ett faktum att regering, politiker och @mbetsméan tiger som muren.
Denna organisation har helt klart forgreningar i Sjofartsverket och svenska
haverikommissionen. Resultatet & fordédande. Sjofartsverkets bidrag till 6kad
sjosakerhet & negativt, dvs sjosékerheten har minskat sedan Estoniaolyckan.
Fartygsinspektorerna & radda och tvingas halla tyst. Fa personer har numera
fortroende for svenska haverikommissionen. Anledningen & att haveri-
kommissionen bryter mot FN:s resolution IMO A.849(20) om internationella
sjohaveriutredningar vars § 13 stadgar att haveriutredningar skall ateréppnas,
nar nya bevis presenteras som vederlagger tidigare slutsatser. Haverikommis-
sionens chef Ann-Louise Eksborg har sedan sitt tilltréade i juni 1997 gjort allt
for att alla nya bevisbara fakta om Estonia undertrycks och att de inte skall
utredas.

Aven tysken Witte har kanske svart att forstd hela meningen med J. W. v
Goethes underfundiga konstaterande att "Das Wenige verschwindet leicht dem
Blicke, Der vorwarts sieht, wie viel noch iibrig bleibt,” men budskapet for
icke-tysktalande lésare ar vi inte bara skall skynda vidare utan se tillbaka och
lara av historien, speciellt av det som inte var si uppenbart - det lilla som
undgick blicken - nér det hande. Witte har tydligen inspirerats och utmanats
av Goethes sanningslust, vilket krdver en modig man. Det lilla han har sett ar
obehagligt och orovackande. Det & en god gérning att sprida uppgifterna till
en storre publik.

Anders Bjorkman
Beausoleil, Frankrike

Den 3 november 1999



Inledning

Tyvarr kvarstdr fortfarande, mer an fem &r efter katastrofen, manga obesvarade
fragor.

Vid Herald of Free Enterprise-olyckan i England, Scandinavian Star-
olyckan i Skandinavien samt manga andra katastrofer har samhallen varit
beredda att gora alt for att utréna sanningen respektive vem som bér ansvaret.

| fallet Estonia med minst 852 spillda ménniskoliv far de anhériga inte ens
under statlig bevakning undersoka vraket. Sdllan har allsméktiga makthavare
anvant si manga adla ord sasom griftefrid och demokrati samt uttryck som de
anhorigas bésta och samtidigt agerat som "betonghuvuden” med féljden att
sanningen dranks. Kan sanningen vara sa ohygglig att Estonia sanktes och att
denna skandal skulle kosta s manga méktiga politikers huvuden att den med
diktatoriska medel maste doljas under ett ticke av betong? L& oss ga till
botten med Estoniafragan for att fa fram sanningen innan det & for sent!

Dell
Fakta

| den hé&r delen av boken forsoker jag i kronologisk ordning redogdra for de
omstandigheter som kommit till min kdnnedom.

Eftersom det handlar om en mycket komplex samling av material &r det
svart att redogéra enbart i tidsfoljd. Jag har istdllet varit tvungen att dela in
materialet i olika @amnesgrupper. Inom dessa forsoker jag presentera material et
i kronologisk ordning. Dock maste jag ibland for 6verskadlighetens skull bryta
mot denna ordning.

Manga egendomliga omstandigheter tyder pa att myndigheterna varit och &
verksamma for att dolja viktiga fakta angaende Estoniakatastrofen. Det géller
overlevande, nyckelpersoners forsvinnande, atgarder for att hindra tillgang till
vraket, vilseledande 16gn i den internationella haverikommissionen samt
patryckningar pa polis, aklagare och t o m den franska domstolen samt
forfoljelse av ala som kommer sanningen for néra.
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Aven maénga journalister har gjort sig skyldiga till spridande av alvarlig
desinformation.

A. Overlevanden Carl Ovbergs vittnesmal

For att ge en viss végledning om vad som hénde under katastrofnatten vill jag
redogora for éverlevanden Carl Ovbergs vittnesmal infor den svenska polisen
och infér mig. Jag har haft kontakt med Carl Ovberg vid fleratillfallen, varav
en gang vid ett personligt méte vid vilket han uttryckte sitt missndje med hur
polisen skotte vittnesforhoren. Ovberg menade att forhdren var aldeles for
ytliga och att polisen inte verkade hysa nagot egentligt intresse for det verkliga
héandel seforloppet. Vidare uttryckte Ovberg att jag var en av de fa som stéllde
vettiga fragor.

Carl Ovberg & egenforetagare och driver en export- och importfirma som
handlar med olika typer av maskiner och tréhus. Han har @en en firma i
Estland. Ovberg uppgav att han under catre &s tid vid flera tillfallen &kt bét
mellan Tallinn och Stockholm, manga ganger med Estonia med besattning av
olika nationalitet. Under olycksnatten hade han hytt nr 1041, vars nyckel han
fortfarande bar med sig. Hytten var alltsd beldgen pa dack 1 dvs under bildéack
som & dack 2. Under dack 1 ligger dack O med bastu- och swimming-
poolavdel ningen.

Den 18 september 1997 hade jag ett mote med Carl Ovberg vilket pégick
nastan hela eftermiddagen. Jag stéllde da frdgan om hamnen i Tallinn var
avsparrad. Han svarade jakande pa denna fraga. Han kom namligen mycket
sent till baten och fick bilskjuts till hamnen. De fick dock inte kora in med
bilen pa hamnomradet, vilket tidigare altid varit mojligt. Hamnen var
avsparrad under ett stort polisuppbad. Nagot sddant hade han under sina ca 20
resor mellan Tallinn och Stockholm aldrig tidigare upplevt. Enligt Ovberg var
jag den forste som stallt honom fragan angaende avsparrningen.

Nar Ovberg kommit ombord pé béten fick han vanta ett tag innan han fick
tillgang till sin hytt. Han tyckte att personalen redan vid incheckningen
verkade ovanligt tystldten och nedstamd denna kvall. Senare noterade han att
det verkade vara ovanligt glest med personal ombord jamfort med tidigare
resor.

Vid 23.00-tiden svensk tid gick han och lade sig for att lésa. Det drojde
dock ett tag innan han kunde somna. Ovberg vaknade lite senare av hamrande
ljud i skrovet, som om metall slog mot metall. Han jamfor [judet med hur det
ldter nar en slagga das mot metall. Efter att hort detta ljud i ca 15 minuter
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tillkom starka hydraulikljud som verkade komma fran foren. Detta ljud var
vélbekant for Ovberg eftersom han tidigare arbetat som mekaniker. Han upp-
gav att ett sadant hydraulikljud uppstdr nar man faller respektive oppnar
bogporten. Han associerade direkt till ndamnda port nér han horde ljudet. Han
kan inte med sakerhet siga att det var exakt ett sddant |jud men det var valdigt
likt det Ijud som uppstar nar porten oppnas respektive stangs. Det hamrande
ljudet pagick alltjamt och Ovberg uppskattar att de bada olika Ijuden pégick
under ytterligare ca 15 minuter fram till ca kl 23.45 svensk tid. Béten hade i
detta l&ge ingen slagsida.

Strax efter kI 24.00 svensk tid horde Ovberg en kraftig sméll eller krasch
varvid hela skrovet riste till. Det var ett starkt metalliskt ljud. Smallen var sa
valdsam att Ovberg liknar den vid en kraftig grundstétning. Han blev &n mer
uppmérksam da han inte kande igen detta ljud och inte kunde lokalisera det.
Ungefar en halv minut till tva minuter senare horde han ytterligare en sméll
som var annu kraftigare och som medforde att bdten reste sig i foren sa att
Ovberg kastades bakat mot hyttvaggen. Nu begrep han att ndgonting allvarligt
hade hant. Han kladde snabbt pa sig byxor, skjorta samt jacka och |amnade
hytten for att sedan springa uppfor trappan. Han uppskattar att klockan da var
ca 00.15 eller 00.20. Precis n&r han kommit ut i korridoren utanfor hytten
kénde han att baten en kort stund gungade ner med aktern for att omedelbart
déarefter vrida sig och f& slagsida mot styrbord.

Flera personer sprang omkring i korridoren och han uppfattade det som om
panik redan hade utbrutit och folk letade efter trappor som ledde uppét.
Ovberg kande bédten va och visste var trappan var beldgen sd att han
omedelbart kunde bege sig dit. Den enda person han s3g i nérheten av
trapporna pa vag upp till bildack var en ddre man som hade svérigheter att
rora sig. Ovberg hade ingen mojlighet att hjal pa honom.

Pa vag uppfor trappan nagonstans mellan déack 1 och dack 2 (blldack)
fastnade Ovberg med jackan i trappans handricke varfor han vande sig om.
Han sig da att vatten trangde in langst nere pa dack 1. Stora vattenmangder
sprutade ur de krokta ventilationsroren som finns i korridorerna pa dack 1.
Samtidigt s3g han vatten tranga ut i korridoren under hyttdorrar pa dack 1. Det
hade gétt uppskattningsvis en till tva minuter frén det att Ovberg lamnat sin
hytt och fram till det att han uppmarksammade vattnet. Jag fragade ut-
tryckligen om han stigit i vatten nar han lamnade sin hytt men sd var inte
fallet.

(Ingen fran polisen eller senare fran haverikommissionen har fragat Carl
Ovberg néarmare om hans iakttagelser av vatten pd dack 1. Tvartom har
ordfdranden i den svenska haverikommissionen Olof Forssherg nekat kommis-
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sionens marinpsykolog Bengt Schager att forhora de Gverlevande vittnena
Forssberg ansdg att det rackte med polisforhoret.)

Efter den andra stora smallen borjade baten fa slagsida mot styrbord. Nar
Ovberg pa sin vag uppét befann sig mellan dick 2 och dick 5 ratade baten upp
sig en kortare stund. (Inte heller denna iakttagelse har rént ndgot intresse eller
véckt négra fragor frdn haverikommissionens sida, trots att Ovberg har ett
tydligt minne av den tillfalligt 8tervunna stabiliteten.) Déarefter, dvs nar Ovberg
befann sig ungefar i hojd med dack 5, fick baten aterigen slagsida mot
styrbord. Slagsidan ckade alltmer och né&r han natt upp till dack 7 aterfick
baten @nnu en kort stunds stabilitet, dvs baten kréangde fram och tillbaka med
ca 20° krangningsvinkel. Detta hjél pte honom att vid en tillbakardrelse hoppa
till dorréppningen, forbi kon av manniskor som forsokte ta sig ut via en
manniskokedja. Baten krangde fortfarande och fran och med den sista
tillfalliga stabiliteten 6kade nu slagsidan patagligt mycket snabbare.

Nar Ovberg var pa vég uppfor trapporna rédde full panik, barn och vuxna
ramlade omkull och skrek.

Under helatiden Ovberg befann sig i béten, frén det att han |amnade sin hytt
till dess han tog sig ut pa skrovsidan, sag han ingen fran Estonias besattning.
Han horde inga meddelanden via bétens hogtalarssystem, inte heller nagra
larm eller dylikt. Under tiden pa béten och pa hans vag ut sag han barn i
foretradesvis aldrarna 10-15 &r. Han kan inte minnas att han sag nagra yngre
barn. En kort stund blev han stdende bredvid en flicka. Flickan foll och flog
mot styrbordsidan och slog sig kraftigt. Han uppfattade att flickan blev
liggande medvetsl6s intill styrbordsidan. Senare néar han sag bilder i tidningar,
kande han igen flickan sasom tillhérande en bibelskola.

Manga manniskor forsokte ta sig ut pa det yttre dacket fran plan 6 dar han
befann sig. Dorren ut till dacket var i det ndrmaste rakt ovanfor dem. Nar han
kom ut, fanns pa dacket redan fyra eller fem personer. Ovberg sag ett vitt skp
som stod Gppet innehallande flytvéastar. Han tog en véast och forsokte ta den pa
sig men vasten saknade remmar. Han lyckades fa tag i en annan véast och knot
fast dess remmar mellan benen. Aven de andra pa décket fick tag i var sin
flytvast. Darefter kastade Ovberg ner de 6verblivna vastarnain i baten till dem
som annu inte lyckats ta sig ut. Belysningen i baten var fortfarande tand.

Carl Ovberg kléttrade upp en bit pa skrovsidan, da han sett att dar fanns
livbdtar. Vid en av livbatarna fanns en liten panel med tre olikfargade knappar.
Han tryckte pa samtliga knappar men ingenting hande. D& fanns ingen
beskrivning av hur man skulle sjositta bétarna. Ovberg forsokte da till-
sammans med tva andra passagerare fira ner en av livbatarna med hjalp av en
manuell vinsch, vilket inte gick, den satt fast.
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Nar Ovberg géende pa skrovet narmade sig foren, 1&g baten nastan helt pa
sidan. Han kom sa langt som i hojd med kommandobryggan. D& kom pl6tsligt
en stor luftbubbla fylld med rok upp fran kélen. Det luktade som om nagonting
exploderat, uppgav Ovberg. Inte heller denna iakttagelse har ront ndgot
intresse fran polisens eller haverikommissionens sida.

Samtliga de personer Ovberg s&g omkring sig var ikladda endast under-
klader och flytvastar. Sa nér som pa en kvinna s3g han bara mén. Under tiden
som Ovberg och de andra forsokte f& ned livbdtarna blinkade ljuset dvs
slacktes och tandes omvaxlande tva eller tre ganger. En kort stund dérefter
slocknade ljuset helt. Baten 1ag nu néstan helt pa sidan. Han sag samtidigt en
liten lampa som lyste med vitt sken i narheten av styrhytten. Carl Ovberg
trodde att baten gatt pa grund och troligtvis inte skulle sjunka mer. Han
uppfattade att aktern 1&g lagre an foren. Han tog sig fram mot kommando-
bryggan och sig att delar av kommandobryggan redan 1dg under vatten. |
nérheten avkommandobryggan sag han ett antal vita tunnor vilka han visste
inneholl livflottar. Vid en tidigare resa hade han last om hur dessa fungerade.
Tunnorna var &en forsedda med anvisningar. Han visste att man skulle dra i
ett vitt snore i anslutning till tunnorna. Livflottarna skulle da frigéras och
ramla i vattnet. Han foljde beskrivningen men ingenting hande. Livflottarna
satt fast. Ovberg stéllde sig pa de vita tunnorna och forsokte dppna dem for att
fa ut livflottarna. Han lyckades f& upp en av dem som efter en kort stund
blastes upp. Han knuffade ivag den varpa den fastnade i nagot pa skrovsidan.
Han s&g att det hela tiden kom ut fler och fler manniskor pa skrovsidan. Han
lyckades fa loss ytterligare tvatill tre flottar som gled ut i vattnet och vecklade
ut sig. Uppskattningsvis 15-20 personer krép in i den tidigare namnda flotten
som fastnat pa skrovsidan. Den satt fortfarande fast. Tillsammans med en
annan svensk forsokte han tala med dem som fanns i flotten och lyckades f& ut
samtliga. Darefter lyckades man fa loss flotten och kunde knuffa ner den i
vattnet. Alla de som tidigare varit i flotten kastade sig ner i vattnet och
lyckades férhoppningsvistasig in i flotten.

Carl Ovberg satt kvar p& skrovsidan eftersom han fortfarande trodde att
fartyget stod pa ett grund och inte skulle sjunka. Han insdg dock ganska snart
att sdinte var fallet nér baten helatiden sjonk. | detta lage kénde han lukten av
olja. Samtidigt horde han ett ljud som |a som om luft pumpades ur baten,
troligtvis darfor att vatten trangde in. Ovberg horde samtidigt négot slags
signa fran farjan, ett ihdlande mistlursljud som ganska snart avtog och
forsvann.

Carl Ovberg befann sig i detta lage ganska langt forover pa béten. Han
blickade ner mot vattnet och konstaterade att det var ganska langt ner till
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vattenytan. Han kastade sig emellertid ner i vattnet och kom efter en kort stund
upp till ytan igen. En stor vag skoljde dver honom varpa han sdgs ner under
vattnet. Han befann sig nu alldeles vid batens skrovsida eller snarare vid
bétens botten. Béten lutade fortfarande ca 90°. Ovberg uppskattade att aktern
fortfarande |&g l&gre an foren. Baten sjonk helatiden |angsamt.

Ovberg kom upp till vattenytan igen och forstod att han maste ta sig sa langt
som mojligt fran baten for att inte sugas ner. Han fick tag i en lina fran en
livflotte. Det var fullt med manniskor i vattnet runt omkring livflotten och det
r&dde panik. Ovberg fick &tskilliga rivméarken och térnar av ovriga i vattnet
som klamrade sig fast vid honom. Han uppfattade det som om flotten var
fullastad med manniskor. Hela tiden gick sjon hdg och flotten med alla som
klangde sig fast vid den slungades mot batens botten.

Nar Carl Ovberg var hdgst uppe pa en vag tog han spjarn mot bétens botten
eller skrovsida, skot ifrén och lyckades kommaini flotten. Dér fanns barafyra
personer forutom han sjdlv. De 6vriga som befunnit sig i flotten hade ramlat
ut. Flotten hade inget tak. Déarefter drev flotten forbi Estonias for och bort fran
det sjunkande fartyget. Ungefar 50-60 meter frén Estonia sdg Carl Ovberg det
tidigare ndmnda lampskenet i narheten av kommandobryggan. Han kande
aerigen lukten av olja och horde det tidigare ndamnda ljudet som om luft
pressades ur béten. Darefter forsvann Estonia i djupet. Ovberg uppskattar att
det tog ca 15-20 minuter fran det att han l&mnade sin hytt till det att Estonia
sjonk.

Han kan inte erinra sig hur Estonia lag i vattnet nar hon sjonk men vill
minnas att foren forsvann sist och att baten i allafall 1ag med 90° slagsida.

Sammanlagt fem personer befann sig i flotten. Senare nér Ovberg kommit
till sjukhuset tog han reda pa att personerna i flotten var Leif Bogren fran
Moélndal, Vilho Itéranta fran Borlange samt en ung kvinna vid namn Tino fran
Stockholm. Tino opererades senare i Finland for nagon skada. | flotten fanns
aven en svensktalande kvinna i 25-&rsdldern, vars namn & okant. Hon hade
axellangt cendréfargat har och var ikladd endast bh och trosor samt flytvést.
Hon dog nagon timme innan raddningen kom. Carl Ovberg tror att hon var en
kamrat till Tino. Tillsammans med Leif Bogren lyckades Carl Ovberg f& upp
taket pa livflotten.

Ovberg och samtliga évriga i flotten som fortfarande var vid liv plockades
upp av en finsk helikopter nar det blivit ljust. De hade da suttit ca sex timmar i
flotten. De fordes till Hango vardnem. Efter ca tva timmar fordes de till
Ekenés kretssjukhus i Finland.

Ovberg hade skadat ryggen och fick p& sjukhuset veta att han sprackt en
ryggkota. Han hade &ven erhdllit njurskador nar han slog i skrovsidan pa
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Estonia. Dessutom var hela kroppen tackt av bldmarken och smaskador.
Vidare var han kraftigt nedkyld efter att halegat i vattnet i livflotten.

Bortsett fran hyttnyckeln fick Ovberg med sig sitt pass i byxfickan, vilket
han visade for polisen. Det &r ett svenskt pass med nr DP220266.

Ovberg beréttade for mig att han inte aterfick sin kopia av intervjun med
den finska polisen samt att den svenska polisen som senare forhérde honom
verkade helt ointresserad av vad han hade att séga, som om de redan visste vad
som hant.

Jag fick ett mycket seriost intryck av Carl Ovberg. Han kunde med exakthet
dterge sina upplevelser, var aldrig motsagelsefull och verkade vara tekniskt
kunnig.

B. Kaptenen Avo Pihts samt andra besattningsmans férsvinnande

Anhdriga till &ta estniska besdttningsman héavdar fortfarande att dessa har
Overlevt katastrofen den 28 september 1994 men déarefter férsvunnit under
mystiska omstéandigheter. Det handlar framférallt om andrekaptenen, Avo
Piht.

Estonias beséttning arbetade i 14-dagarsskift och under olycksnatten fanns
bada kaptenerna ombord. Arvo Andresson hade befalet och forst ki 05.00 den
28 september 1994 skulle Avo Piht ta 6ver befélet for att samtidigt avlidgga sin
lotsexamen i Stockholms skargard.

Flera dverlevande vittnar om att de sett Avo Piht organisera och &ven sjév
deltaga i utdelandet av livvastar pa oversta dack. Han hade alltsa lyckats ta sig
upp pa dack och befann sig néra raddningsutrustningen, vilken han var van vid
att hantera.

Den oOverlevande Erwin Roden, som var sékerhetsansvarig officer ombord
pa Estonia, har muntligen uppgivit att han sav bevittnade hur Avo Piht
hoppade in i en livflotte tillsammans med mekanikern Lembit Leiger samt
tvillingsystrarna Hanka-Hannika och Hannely Veide som var dansdser i
underhalIningsgruppen ombord. Erwin Roden fornekar dock officiellt dessa
uppgifter av radslafor pafoljder.

Flera tidningar, déaribland DN, uppgav den 29 september 1994 att Piht hade
Overlevt. Dagarna darefter meddelade de att uppgiften om att han skulle ha
raddats bara var ett rykte som gatt. Detta rykte skulle ha uppstatt pa grund av
den oordning som radde vid upptecknandet av de forsta listorna pa
Overlevande och déar Piht fanns med. Olof Forssberg, ordféranden i den
svenska delen av haverikommissionen uppgav sedemera for medierna att
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uppgiften om att Piht skulle ha blivit réddad inte stdmde eftersom hans namn
inte aterfanns pa den senaste offentliga listan pa 6verlevande.

Pa formiddagen den 28 september 1994 sinde estniska radio Kuku en
intervjiu med en svensk helikopterbesdttningsman fran finska Uté. Denne
beréitade att han just rdddat andrekaptenen Avo Piht. Né&r tyska Spiegel TV,
genom Jutta Rabe och Kaj Holmberg, forsokte fa tillgang till den bandade
intervjun hos Radio Kuku meddelade stationens chef att den estniska
sakerhetspolisen beslagtagit bandinspelningen nagra veckor tidigare, dvs under
hosten 1994. Intervjun fanns sdledes inte tillganglig langre.

Avo Pihts hustru Sirje Piht ifrégasétter hur den svenske besittningsmannen
sa kort tid efter haveriet kunnat fa reda pa att det fanns tva kaptener ombord
och drar slutsatsen att han maste ha fatt uppgiften fran Avo Piht sjalv.

Talrika ester har pa TV-bilder sett en skérrad men raddad Avo Piht insvept i
en filt. Min klient Heikki Tann, som férlorade sin sambo Ingrid Idla i
katastrofen, uppger sig sidv ha sett Avo Piht pA TV och har tillsammans med
Estlines kapten Erich Moik vittnat om detta infér svenska Rapports reporter
Elisabet Hoglund. Moik &r ocksa 6vertygad om att Avo Piht 6verlevt, eftersom
hans beséttning sett Piht pa tysk TV nar Moik |1dg i Rostock pa olycks-
morgonen. Moik férnekar darmed offentligt sin arbetsgivares pastaende att
Avo Piht inte dverlevt. Detta trots att Moik dérmed riskerar sitt arbete. Tyvéarr
har man fram till idag inte lyckats fa fram nagra TV-bilder dar Piht kan
identifieras. Statstelevisionens nyhetssandning Rapport valde att inte sénda
Elisabet Hoglunds intervjuer.

Den estniska polisen var sa dvertygad om att Piht 6verlevt att man utfardade
en efterlysning via Interpool.

Nér tyska Spiegel TV besokte ZDFs TV-arkiv (en statlig TV-kanal i
Tyskland) for att leta rétt pa de forsta filminspelningarna fran raddnings-
aktionen, uttryckte arkivarien sin forvaning over att dessa bilder flera manader
efter olyckan plotsligt ronte ett sa livligt intresse. Nar reportrarna fran Spiegel
undrade om de inte var de forsta som genomsokte arkivet, meddelade
arkivarien att tyska sékerhetspolisen, BND, for en kort tid sedan varit i arkivet
och mycket noga granskat bildernai jakt pa bilder av Avo Piht.

Hosten 1996 erhdll jag ett mystiskt telefonsamtal fran en tysk man. Han
ville vara anonym och bad mig framféra ett meddelande till Sirje Piht.
Meddelandet 16d att hon inte skulle oroa sig och att hon skulle ténka mer
globalt. Mer vagade han inte sdga. Han tillade att han sjdlv utsatte sig for stor
fara genom att ringa mig men att han ville hjalpa Sirje Piht. Jag bad honom
forklara vad han menade och att han skulle ge mig ndgon form av garanti for
sin trovardighet, vilket han vagrade.
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Jag forstod inte da att detta kunde vara ett livstecken fran Avo Piht. Darfor
forebradde jag mannen for att han vagrade fortydliga sig. Jag informerade inte
heller Sirje Piht, av radsla for att vacka falska forhoppningar hos henne. Nagon
sade till mig i efterhand att det antagligen var en sndl tjansteman vid BND
som verkligen ville vara hjél psam.

Den numera avhoppade ordféranden i den internationella haveri-
kommissionen Andi Meister skriver i sin bok att den svenska helikoptern Y-64
raddade en person som ldmnades vid finska Uté men som inte blev registrerad
dér. Meister misstanker att denne person kan ha varit Piht.

Pa en overlevandelista upptecknad av Estlines kontor i Tallinn den 28
september 1994 kI 13.03 namns Piht under nr 37, Universitetssjukhuset i Abo.
Samma dag séger projektledaren vid Abovarvet Erik Mérd till kaptenen Erich
Moik att Piht har korts med bil fran sjukhuset till Helsingfors. Denna
information kommer frén lakare vid sjukhuset i Abo.

Den 1 oktober 1994 protesterar den estniska ambassaden i Stockholm hos
utrikesdepartementet mot att det blivit omgjligt att fa information om estniska
overlevande. Den svenska polisen hindrade den estniske konsuln fran att
besoka Gverlevande ester pd Sodersjukhuset, uppger Meister. Han hade fatt
uppgift om att Piht holls i ett litet hus néra Uppsala och enligt en kélla inom
det svenska forsvarsdepartementet skall Piht och de 6vriga su férsvunna
numera befinnasigi USA.

Aven en mycket angslig kalla fran Estline, som 6nskar forbli anonym, har
meddelat en av minatipsare att Piht och de andra sju 6verlevde.

Svenska rikskfiminalen har gjort en utredning angdende Pihts och Gvriga
besédttningsméns forsvinnande, dock forst efter att alla anhoriga skrivit ett
vadjande brev till statsminister Goran Persson i oktober 1996 och inte direkt
efter att de férsvunna avforts fran listorna.

Rikskriminalens undersokning resulterar i att Piht inte Overlevt och
huvudargumentet & en filminspelning dér en man utpekad som Piht sitter i en
ambulans pa vag fran Mariella. Rikskriminalen visar att denne inte & Piht. |
den delen har Rikskriminalen rétt. Dessa bilder visar inte Piht. Alla
indikationer pekar p& att han togs in p& sjukhuset i Abo. Svenska
rikskriminalens utredning av fallet & ytlig och begrénsas till att avse endast att
mannen i ambulansen g var Piht.

Jutta Rabe fran tyska Spiegel TV lyckades komma Gver de forsta listorna pa
Overlevande, vilka mérkligt nog var hemligstémplade. Dér fanns Piht upp-
tagen, forst bara med namnet, sedan med titel och senare &en med
fodelsedatum. For att antecknas i listorna pa overlevande var varje enskild
person tvungen att uppge sitt namn och pa ndgot sitt legitimera sig. Dessutom
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fick alla genomga polisforhér. Mycket noggranna kontroller genomfordes
innan folk skrevs in pa listorna.

Pihts namn forsvann sedemera fran den officiella listan som handhades av
den finska polisen.

Forstemekanikern Lembit Leiger, som l&r ha delat livflotte med Piht, skall
ha forts till Huddinge sjukhus. En av hans sléktingar som bor i Sverige har
uppgivit for mig och Moik att hon blivit uppringd av en kommissarie
Strindlund frén svenska polisen, som meddelade att hon skulle kontakta
Leigers anhoriga i Estland eftersom denne skulle skickas hem med ett visst
flyg till Tallinn och kunde hamtas dar. Nar de anhoériga dkte for att hamta
Leiger fanns han inte med pa planet. Kommissarie Strindlund férnekar all
inblandning i den fragan infor tyska Spiegel TV. Trots detta hittade
journalisterna ett brev fran Strindlund till Leigers anhoriga i Estland, vilket
skickats via ambassaden i Tallinn. Strindlund skyller da pa forvirring pa grund
av det stora antalet dverlevande. De anhdriga tror honom inte.

N& jag studerade poliss och aklagarakten efter att &klagare Tomas
Lindstrand offentliggjort sitt negativa beslut, fann jag i G-akten (akterna var
sorterade i |6pande bokstavsordning) en sida med benamningen E 81. Denna
sida maste ha hamnat i G-akten av misstag. E 81 & et fax frén
kriminalkommissarie Bo Wide, Polismyndigheten i Stockholms lan,
Polisoperativa avdelningen, Kriminalenheten KI, daterat den 1 oktober 1994,
stélt till Lars Hamrén pa den finska polisen i Helsingfors. Faxet bestar av
foljande korta meddelande: "Vi har gjort forfrAgan vid Estlands Ambassad. Du
kan kanske &andad frdga i Finland om Leiger finns bland de raddade,
(undertecknat) Bo Wide"

For att faredapdi vilket ssmmanhang detta fax skrevs och framférallt hur
svaret fran Lars Hamrén 16d, gick jag tillbaka till E-akten for att titta narmare
pa& dokumenten E 80 respektive E 82. Till min stora forvaning visade det sig
att E-akten blivit sdllad. Dokument nr E 28 t o m E 93 hade plockats ut ur
akten. Foljaktligen fick jag inte reda pa nagonting om Bo Wides fax.

Eftersomjag sjélv inte vagade efterhdra hos polisen hur det forholl sig med
de dokument som fattades och daribland svaret pd Bo Wides fax, valde jag
istallet att informera Dagens Nyheter om saken. DN gjorde dock mig veter-
ligen ingenting av det hela

Foraldrarna till tvillingsystrarna Veide och deras estniska anhériga uppger
att de erhdllit telefonsamtal fran Eva Lorenz pa Huddinge sjukhus med
meddelande om att deras dottrar befann sig dér. De végrades dock att sjalva
samtala med dem. Dessa uppgifter fornekas av Huddinge sjukhus. Mina
privata spaningar har inte heller gett nagot resultat rorande detta, men Eva
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Lorenz forklaring att det radde forvirring & foga trovardig eftersom hon tog
emot bara ett tiotal 6verlevande.

Systrarna var upptecknade i de forsta hemliga listorna pa dverlevande, vilka
Jutta Rabe kommit 6ver. P4 de alra forsta listorna var en av systrarna
antecknad med sitt smeknamn, vilket ingen utomstdende kande till, inte ens
deras kolleger eftersom systrarna var nya ombord.

Pa de senare listorna byttes namnet ut mot det officiella férnamnet.
Systrarnas mor pastar att hon mottagit ett telefonsamtal fran en av systrarna
ungefar ett ar efter forlisningen och att detta samtal plotsligt bréts. Hon &r
saker pa att det var hennes dotters rost hon horde innan samtalet brots.

Detta bekraftas av den estniske radiojournalisten Jiri Liim, som var
narvarande da fru Veide tog emot telefonsamtal et.

Aven fyra andra relativt hoga besittningsméan lar enligt deras anhériga ha
forsvunnit. Tyska Spiegel har foretagit flera intensiva undersokningar av den
har fragan. En mycket serids svensk kalla har uppgivit for tyska Spiegel TV att
Piht och de 6vriga kidnappats av USAs sdkerhetstjanst pga att de visste for
mycket. Enligt denna uppgift lever de nu pa "saker ort" i USA och har fétt en
hog ekonomisk erséttning for sitt lidande. Var det detta den anonyme tysken
som ringde till mig menade med att Sirje Piht skulle tanka mer globalt?

Den 16 oktober 1994 skrev Aftonbladet ait den ende av befdlen som
overlevt var skeppslékaren Viktor Bogdanov, 42 &r. Vid denna tidpunkt, dvs
mer an tva veckor efter forlisningen, radde ingen forvirring angaende listorna
langre.

Viktor Bogdanov tillhdr ocksa de saknade. Besattningsmannen och vannen
Anders Vikner ringde till skeppslékarens hustru och sade att hon kunde andas
ut. "Viktor & réddad och finns hos mig,” sade han. Viktor Bogdanov kom
dock aldrig hem. Vikner ursdktar sig nu med att han varit forvirrad och sagt
fel. Skeppsldkarens hustru minns dessutom att hennes make varit mycket
fortegen om sitt arbete de sista manaderna och att hon haft en kdnsla av att han
bar pa en hemlighet infér henne vilken tyngde honom.

En finsk polisman sade till Bogdanovs hustru att &ven polisen skulle ha réatt
att ha sina hemligheter.

Sjoofficeren Kaimar Kikas, som ocksa fanns upptagen pa de forsta listorna
men senare "forsvann”, uppges ha blivit igenkdnd av en f.d. kollega i
Kapstaden i Sydafrika i borjan av 1998. Han skall da ha vént pa klacken och
sprungit ivag for att undvika kontakt.

Ett ytterligare indicium for att de atta beséttningsménnen 6verlevde ar att
den forst publicerade listan pa 6verlevande innehdll 140 personer, daribland de
atta saknade, sedan 139 under nagra dagar och darefter 137, som idag.
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Samtidigt dverlevde tva svenskar, och antagligen ytterligare négra, utan att de
antecknades pa listan i borjan. Detta skedde forst ndgra dagar senare. De
ringde hem och deras anhoriga blev 6verlyckliga och Gverraskade pa grund av
den bristfalliga listan. Foljaktligen borde antalet Gverlevande pa listan ha stigit
under de forsta dagarna, men istéllet sjonk det. Om man antar att fem Over-
levande forst inte fanns med sa & andringen fran 140 till 137 |&tt att forklara.
Antalet 6kade till 145 men de atta forsvunna personernas namn stroks senare.

De argument som framfors officiellt om varfor listornas siffror sjonk ar att
det radde forvirring och att vissa estniska namn var sa krangliga att de infordes
flera ganger, den ena gangen med fornamnet forst, den andra gangen med
efternamnet. S&dana namnforvaxlingar finns dock inte i de forsta hemlig-
stamplade listorna. Dessutom skulle nagon av de Gverlevande senare ha
avlidit. Ett sddant argument kan naturligtvis inte uteslutas men det skall hallas
i minnet att det var den finska polisen som bearbetade listan och trots alt
paminner det finska spraket mycket om det estniska. Dessutom forklarar inte
ett felaktigt inskrivet namn hur &ta namn pa personer som bevisligen fanns
ombord korrekt antecknats pa listan.

Det tyska varvets tekniske expert, kapten Hummel, samt varvets advokat,
Peter Holtappels, bada fran Hamburg, & helt 6vertygade om att Avo Piht,
antingen pa egen begéran eller mot sin vilja, blivit kidnappad och har aven
meddelat detta i tyska medier. Moik och nagratill pastar att Pihts forsvinnande
gétt via Tyskland.

Endast svenska medier har mer eller mindre véagrat befatta sig med fragan,
med undantag av Svenska Dagbladet och Aktuellt. Kristina Gauthier pa SvD
har réknat ut att KAMEDO-rapporten nr 68 fran Socialstyrelsen, vilken
redogor for raddningsarbetet, rapporterar att 139 personer har raddats. |
framforallt Estland och Tyskland har Pihts och de andras forsvinnande ront
stor uppmaérksamhet i media.

Egen vérdering

De anhtrigatill de forsvunna har utsatts for ett oerhort lidande.

Efter att hatagit del av en mangd detaljer i utforskandet av fragan om Avo
Pihts eventuella férsvinnande tillhor aven jag numera den skada som & helt
Overtygad om att Piht och de andra beséttningsméannen overlevt katastrofen.
Ett starkt argument harfor ar att den har tvistiga frdgan uppstétt enbart om
beséttningsman och inte passagerare, och i synnerhet beséttningsméan som kan
ha haft kdnnedom om ndgot kansligt angdende Estonias last. Icke sd hogt
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uppsatta besittningsméan rakade dela livflotte med dessa hdgre uppsatta, varfor
de kan vittna om att dessa "viktigare besdttningsman” overlevt och sedan
forsvunnit. Skulle fragan om vilka som Gverlevt eller inte ha berott pa att
villervalla och kaos radde, vilket & forstaeligt i en sddan situation, hade
fragetecken funnits aven kring vanliga passagerare och ménniskor fran andra
nationer.

De facto var de flesta omkomna svenska medborgare och passagerare och
inte estniska medborgare respektive beséttningsman. | sddant fall hade
fragetecknen skonsmassigt berért olika nationer och olika grupper. Det faktum
att tvist réder enbart om den har lilla nyckelgruppen &r ett starkt argument for
att Piht och de andra verkligen éverlevt katastrofen. Man bér ha i minnet att
listorna med Overlevande ingalunda uppgjordes léttvindigt utan varje
Overlevande fick gdlv stava sitt namn och uppge sitt fédelsedatum. Piht och
ovriga forsvunna besadttningsman fanns med pd de forsta listorna med
Overlevande. Alla dessa forsta listor, dér de forsvunna finns med, & numera
hemligstamplade.

C. Overlevde &ven Kalev Vahtras?
Estonia nr 41 (166) av den 19 oktober 1994, av Jiiri Liim:

..Nu ringde hon (hustrun till Vahtras) den svenska polisens kontakttelefon
som angavs pa finsk TV: "Ja, er make finns med pa listan Gver de raddade,”
l6d svaret, " men vi kan inte sdga @anu pa vilket sjukhus han ligger". Man
rekommenderade Ruth Vahtras att ringa igen senare. Ruth fréagade dessutom
den svenska polisen hur man faststéllde namnen pa de réddade och fick till
svar att ala réaddade sjdlva fick uppge sina namn och att personer som var
medvetsldsa vid sjdvaraddningen gjorde dettai efterhand.

Hemma, samtidigt, tog Ruths son kontakt med de estniska myndigheterna,
inrikesdepartementet, socialdepartementet, Roda Korset osv. Overalt for-
sékrade folk att hans far fanns med pa listan 6ver raddade. Han lugnade sin
mor med att fadern skulle befinna sig i Sverige och att det viktigaste var att
han fanns i livet. Han uppmanade modern att atervanda hem eftersom de inte
kunde gora nagonting mer. Sdledes &tervande Ruth pa kvéllen den 29
september.

| Estland fortsatte de sina efterforskningar per telefon. De svenska sjuk-
husen meddelade dock att de inte fick lov att yppa nagra namn innan polisen
lamnat tillstand for detta.
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Inrikesdepartementet meddelade sonen: "Ja, din far lever, men for guds
skull, berétta inte detta for nagon.” Nar Ruth senare ringde till inrikes-
departementet sa visade det sig att makens namn inte langre fanns med pa
listan dver réddade! Hon ringde ytterligare en géng till polisen i Abo. Dar
meddelades att namnen Over raddade pa listan var svéara att tyda eftersom de
var skrivna for hand.

Dérefter bad Ruth polismannen att &minstone forsoka l&sa upp namnen pa
listan, varpa denne ilsknade till och sade: "Vet ni kvinna, vi & polisen och vet
bast sjdlva vad vi sager till vem och nar!"

Vidare ville Ruth veta genom vilka kanaler Roda Korset i Estland fatt sin
information. Det visade sig att informationen kommit fran finska Roda Korset,
dock inte fran Sverige, eftersom det skulle fattas mellanstatliga Gverens-
kommelser for att overféra dylik information. Ruth gav sig dock inte utan
undersokte varfor hon inte erhdlit ndgon information...

Det estniska Roda Korset meddelade: "Vi erhdller ingen information fran
Sverige. Sedan den 1 oktober har en fullstandig informationssparr upp-
réttats..."

Peeter Polgunov beréattar

...Kalev Vahtras och Peeter Polgunov (som ocksa arbetat ombord pa farjan och
kénde Kalev) beslutade sig for att hoppa 6ver i en annan livflotte.

"Vi var tva ombord pa flotten och Kalev bar en flytvéast och en ljus skjorta,
ljusa byxor men inga skor..."

Peeter Polgunov forsdkrar att han inte tror att Kalev drunknat. "Han hade
flytvast pa sig och var en god simmare. Vid avskedet i flotten gav han ett piggt
intryck. Han var kraftfull och utan en enda skréma."

Kalev har omkommit

Man sade till Ruth: "Detta betyder att er make lever/' Ruth inbjods ocksa till
skyddspolisen dar hon fick fylla i ett 20 sidor langt frageformuléar angdende
hennes make. Man fragade t om om hans fingeravtryck och blodgrupp. | detta
ogonblick kom en féretrédare for den finska polisen som hade fotografier av
offren med sig. Dar fanns aven en bild pa Kalev. "En drunknad méanniska som
man funnit under réddningsarbetet,” forklarade man for Ruth. "Hur kunde ni
faststalla hans namn, jag &r ju forst nu har och fyller i frageformuléret och
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preciserar speciella kannetecken?' fragade den chockade kvinnan. "Hér hos er
finns bara rykten - esterna vet ingenting,” svarade den ovanlige finlandaren.

"Anser ni att den den svenska polisen & dum eftersom de per telefon
uppgav for mig att min make sjdlv uppgivit sitt namn for polisen?' svarade
Ruth for att inte |3ta sig underkuvas.

Enligt Ruths uppfattning fanns pa fotot ingen méanniska som drunknat utan
en sovande man. Han hade fotograferats framifran och i profil fran bada sidor.
"Vi kommer inte att grdla med er," sade finlandaren, "f6r oss & dodsorsaken
kand," obduktioner kommer att &garum i Finland.

Ruth & inte inforstadd med att obduktionen inte &gde rum i Estland.

Nasta dag kom Ruth tillsammans med Kalevs broder tillbaka for att ndrmare
titta pa fotografiet. Brodern upptéckte blodspar i Kalevs har pa hogra sidan. Pa
vansta sidan syntes &r som uppenbarligen orsakats av ett vasst foremal. Pa
halsen syntes en svullnad liknande passjuka.

Gemensamt kom man fram till en dutsats: Detta kan inte ha varit en
drunknad méanniska.

Nar Ruth s&g polisen Karm forsokte hon fa ett samtal med honom.

"Vet ni, hos oss finns manga rykten i omlopp, det pratas mycket," svarade
polisen barskt. "Varfor skulle vi tro pa dem? Vi pratar inte langre om detta
amne."

Angdende obduktionsresultaten sade tjanstemannen enbart: "Vet ni, det &
6ver huvud taget inte er sak. Det &r vi som maste formedla sanningen.”

Fréagor om fragor

Vanner till Kalev har beskrivit honom som en vaken kille som lade mérke till
saker och ting som andra missade. Kalev har genomskadat manniskorna och
skapat sig en bild av de omstandigheter som radde ombord pa baten. Han var
mycket vaken, tystldten och arbetsam. Han umgicks med andra ménniskor
men sade aldrig nagot Gverflodigt.

"Han arbetade da tillsammans med kaptenen Piht vid "Tallink", sade Ruth.
Hon upprepar ait hennes make efter hans ré&ddning befann sig i samma
helikopter som kapten Piht. Detta har tydligen blivit hans 6de. Ruth anser att
Piht & ett mycket viktigt vittne. Hon befarar att Kalev kunde vittha om
omstandigheterna pa baten vid haveriet, vilket skulle ogillas av ndgon.

Ruth vill ocksa veta vad nagot betydde som sades vid polisen: "Ju mer Ruth
Vahtras ror i saken, desto farligare blir saken for henne sjdv."

Underliga saker hande ocksa med hennes telefon...



Pa kvalen mellan kl 22.00 och 23.00 den 30 september ringde telefonen.
Det gick inte att se huruvida det var fjarr- eller lokalsamtal. Ruth lyfte luren
men ingen fanns dér. Man kunde bara hdra andetag i andra &nden. Detta
pagick i 15 minuter. Samma natt (1 oktober) mellan kI 01.00 och 02.00 pa
morgonen hade nagon ringt hennes far tre ganger. Inte heller dar fanns nagon i
andra anden. Ruth har hér sin egen forklaring: Kalev kénde till detta nummer,
hade hoppats att fadern skulle l&mna informationen till Ruth. De nérmast
anhdriga &r fortviviade. Vad har hant med kapten Piht, Kalev Vahtras och de
andra? Var finns sanningen?

| en artikel av Jiiri Liim i den estniska tidningen Kodumaa den 17 november
1994 fortsdtter han att skriva om Kalev Vahtras 6de. Beséttningsmannen
Kalev Vahtras namn fanns omedelbart efter forlisningen pa listan Over
réddade. Hans hustru letade efter honom i Finland och Sverige. Déar fick hon
av tjansteman och sjukhusmedarbetare uppgiften om att hennes make skulle
befinna sig pa ett sjukhus i Sverige. Efter otaliga telefonsamtal och besok hos
manga myndigheter visade det sig till slut att det pa grundval av ett fotografi
identifierade liket efter Kalev Vahtras skulle finnasi Finland.

Vad hénde sedan?

(Hustrun Oppnade kistan trots att hennes svager bad henne lata bli for att
undvika en chock.)

"l den lilla kyrkan radde halvmorker och jag kunde inte se ala detaljer men
jag fick en chock," sade hustrun.

"Nasta dag tog vi hem kistan och hamtade en yrkesfotograf. D& sig jag min
make i dagsljus. Detta var inte min make. Det var en gammal gréhdrig man,
plagad, slagen och som lidit smartor."

Har aven ndgon fackman sett bilderna?

"Jag har visat bilderna for en sakkunnig. En ledare for en engelsk
raddningshelikopter forklarade att sren sig ut precis som pa manniskor som
under en raddningsaktion fallit ner i havet fran vajern pa en raddnings-
helikopter. Fallet fororsakar tryckskillnader varpa blod strommar ur 6ronen. |
ansiktet far man kraftiga blamérken. Av mannens hogra hands utseende att
doma skulle man kunna siga att han fortfarande haler sig fast vid nagonting.
Hans arm var full av blodstrimmor och rivsar. Jag kan bara inte tro att han
fallit ner fran en helikopter, eftersom hans namn fanns sa lange pa listan 6ver
raddade och pa en av listorna hade man t om angivit hans kroppstemperatur.
Hans namn figurerade under |8ng tid bland den svenska polisens data och icke
minst bekréftades hans raddning per telefon.

Den som faller ur en helikopter kan inte séga sitt namn. | sjdlva helikoptern
efterfragades inga namn utan man koncentrerade sig enbart pa att radda liv.
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Inte heller pa raddningsflotten dar Kalev befann sig. Namnen faststalldes forst
senare pa land. Dessutom ansdg de sakkunniga att man maste utga ifran spar
efter slag. Pa de fotografier man presenterade den 10 oktober for att identifiera
honom sdg man blodspdr i Kalevs har, ndgon skrdma i ansiktet och enkla
sticksar. Den méanniska som togs hem var dock totalt vanstalld."

Vad sager obduktionsresultaten?

"Obduktionen genomfordes i Finland. Den ena dodsattesten kom fran
obducenten. P4 denna anges som dodsorsak: "drunknad hypothermi”. Det
andra intyget kom ocksa fran Estlands ambassad i Finland med meddelandet:
"drunknad den 28 september pa béten, utan tidsangivelse". Den 14 oktober
erhdll jag ett fax med obduktionsresultaten och Kalevs klader, en kortérmad
ljus skjorta och en byxa. Kladerna var aldeles hela. Kragen pa skjortan var
blodig och det fanns nagra blodsténk pa byxorna. Om han réddades fran
flotten eller ur havet vetjag inte.

Denna méanniska har aldrig namnt sitt namn. Han blev inte réddad. Han var
inte pd sukhus for behandling. Han var enbart hittad som drunknad. Det &r
dock helt sikert att han befann sig pa raddningsflotten till den forsta
helikopterns ankomst och avférd. Vad hénde i verkligheten? Vad har hént med
Kalev? Varfor sd manga motsagel sefulla omstandigheter och undvikanden?"

Vad hande enligt er mening?

"Jag kan forestdlla mig att nér en ménniska fiskas upp ur havet och férhors
omedelbart efterdt i raddningshelikoptern sa talar han fortfarande under chock
lyckligt om sin r&ddning, alt han varit med om och sett.

De manniskor som raddades av passagerarfartygen fick enligt vad jag vet
inte uppleva en sadan situation. Uppenbarligen fanns inga utredare ombord pa
batarna. Sadana stackars manniskor dock, som forslades till militarforl aggnin-
gar, blev omedelbart férhorda. Jag fruktar att Kalev pa béten, fore och efter
katastrofen, blivit varse ndgonting som inte var passande fér pamparna.”

Har ni mottagit nagot resultat fran obduktionen?

"Nej, ett sddant papper dar ala yttre och inre sar beskrivs har jag inte
erhdllit. Jag vill verkligen se ett sddant. Enligt dodsattesten drunknade Kalev
den 28 september. Vart fordes han sedan, var fanns han? Dér fattas alla
officiellauppgifter. Hans namn fannsi de svenska listorna paraddade. Varfor
obducerades han da i Finland? Det & bara mystiska handelser och miss-
forstand.”

Har Estlineintresserat sig for er?

"Estline har inte vant sig till mig. Jag gick sjav dit for at klara av
formaliteterna. Ingen brydde sig om hur vi klarade oss. Pengar vill jag Over
huvud taget inte tala om, for pengar kan inte aterbringa ndgon manniska..."
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Egen kommentar

Denna beréttelse passar val in i bilden. Antagligen visste Vahtras for mycket
och blev mordad. Hans kropp byttes darefter ut mot en som av misstag fallit
ner fran vajern till en raddningshelikopter eller fran en bét.

D. Sjofartsverkets agerande

Sjofartsverkets davarande sékerhetsansvarige, Bengt-Erik Stenmark, 1&r ha
sagt vid en tidig presskonferens att Avo Piht intervjuats av den internationella
haverikommissionen angaende Estonias forlisning efter olyckan. Stenmark har
sedan fornekat detta. Vid en TV-diskussion med Robert Aschberg i mars 1995
forsokte han vilseleda allménheten genom att pasta att Estonia byggdes enligt
gdlande regler. Min invandning att t o m varvet erkénner att Estonia inte
byggdes enligt reglerna, eftersom det vattentédta kollissionsskottet pa bildéack
fattades, tvingade honom att erkanna att baten inte var byggd enligt reglerna.
Stenmark fick sedermera l&mna sitt arbete.

Sjofartsverkets sékerhetschef Johan Franson blev hans eftertrédare. "En av
Fransons forsta atgarder blev att forhindra Sjofartsverkets personal att uttala
sig om Estonias stabilitet och flytformaga med vatten pa bildack," skriver
Anders Bjorkman i sin nya bok "Estoniakatastrofens obesvarade fragor",
kapitel 1.37. Franson pastod under hosten 1994 att det inte vore andamals-
enligt att bérga baten eftersom kropparna skulle varai mycket daligt skick och
de rorelser som skulle orsakas av bargning skulle skada kropparna sa alvarligt
att det kunde jamféras med att "mala dem genom en kéttkvarn”. Journalisten
Maria Carlshamre har prisbelonts for att ha visat att Johan Franson medvetet
och pa ett osmakligt sitt vilseledde allmanheten i den har fragan.

En kallainom Sjofartsverket tipsade Spiegel TV:s reporter, Jutta Rabe, om
att Johan Franson handlade pa det har viset pad uppdrag av regeringen och att
han erholl en garanterat hog fallskarm ifall han skulle tvingas avga pa grund
av oseriost agerande i samband med Estonia.

Angaende trovérdigheten hos Jutta Rabes kéllor, se kapitel O, Information
till tyska Spiegel TV och andra.

| maj 1997 lanserade Sjofartsverket ett dokument fran 1959 till Erik
Ridderstolpe pa Dagens Eko, vilket ledde till Olof Forssbergs (ordforanden i
den svenska haverikommissionen) avgang. Vid denna tidpunkt var Estonia-
rapporten redan sa langt sammanstalld att det fanns ett skriftligt utkast. Enligt
Werner Hummel (det tyska varvets utredare), Tuomo Karppinen (finsk
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medlem i haverikommissionen) och de anhérigas expert, Alve Wendt, hade
dokumentet inget samband med Estonias férlisning. Estonia byggdes forst
1980 och inte 1959 da det radde helt andra forhallanden.

Min vardering av detta ar att Sjofartsverket fatt i uppdrag att ta fram en
anledning till att iscensitta Forssbergs avgang. (Se &ven kapitel J.) Aldrig
tidigare har Sjofartsverket dl@ppt information till medierna som ar skadlig for
verket sjalvt eller ett annat statligt verk. Varfor skulle Sjofartsverket forst efter
nastan tre & och nar rapporten i stort sett var fardigskriven bemoda sig om att i
sina arkiv leta fram material som var nodvandigt for Estoniafragan? Detta
hade naturligtvis gjorts redan i borjan av utredningsarbetet. Att det plotsligt
dok upp sadana har inaktuella handlingar fran 1959 vacker misstanken att
Sjofartsverket aven déar &r politiskt styrt.

En annan person tillhorig Sjofartsverket uppgav att det skulle finnas ett hal i
Estonias skrov pa dack O, pa styrbord sida, vilket skulle vara den egentliga
orsaken till forlisningen. Denne person pastod vidare att hela Sjofartsverket
internt talade om detta hal. Nar jag tillskrev Johan Franson for att fa ryktet om
halet bekraftat sa svarade han att han inte mindes nagonting fran de
dykarbilder som togs i december 1994 pa uppdrag av Sjcfartsverket. | detta
sammanhang kan ndmnas att Spiegel TV:s kélla vid Sjofartsverket redan i
december 1996 informerade Spiegel TV om att det skulle finnas en hemlig-
stamplad SAPO-rapport inom Sjofartsverket, varav framgér att den egentliga
orsaken till forlisningen var ett stort hal pa dack O pa styrbord sida och inte att
bogvisiret slets loss.

Faktagruppen med Johan Ridderstolpe och Bjérn Stenberg har i sin rapport
franjuni 1999 visat att haverikommissionen anvant urkundsforfalskning for att
fria Sjofartsverket fran brottsmisstanke och marginalisera de fel Estonia var
behé&ftad med.

Déar avslojas ocksa att det var Sjofartsverkets uppgift att mot betalning
utfora Bureau Veritas kontroller inom ramen for ett civilrattsligt kontrakt, da
Bureau Veritas saknade kvalificerad personal.

Faktagruppen har aven gréavt fram att Sjofartsverkets sista kontroll av
Estonia, som skedde pa kvéllen den 27 september 1994 innan hon l&mnade
Tallinn for sin sistaresa, inte als bara var en évning for esterna utan en skarp
kontroll dér 14 alvarliga brister upptéacktes, vilket visade att farjan inte var
sjovardig. Ake Sjoblom, kontrollant frén Sjofartsverket, forsokte darfor att
hindra Estonias avfard fran Tallinn men Gvertalades av personer hégre upp i
hierarkin att 1&ta henne 1amna Tallinn.
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E. Politiker nas brutna [6ften

Estonia forliste under den borgerliga regeringens mandat. Davarande stats-
ministern Carl Bildt lovade att farjan skulle béargas sa snart som mgjligt. Carl
Bildt reste till Finland samma dag som férlisningen skedde, antagligen bl a for
att halla hemliga 6verlaggningar med den finska regeringen. Vid manadsskiftet
september/oktober 1994 tog den nya socialdemokratiska regeringen over styret
och den nye statsministern Ingvar Carlsson upprepade Bildts |6fte att barga
Estonia s& snart som mgjligt. Dérefter kom Sjofartsverkets Johan Franson med
ovan ndmnda vilseledande uppgifter om att vrakets inre skulle vara hoptryckt
och att detta skulle ha skadat de omkomna svart (att s inte var fallet rérande
flertalet av de omkomna visades av dykarna som besokte vraket i december
1994) och att kropparna skulle sargas alltfor svart av en bargning. Ungefar
samtidigt gick Ines Uusmann ut med uppgiften om att det tekniskt sett
knappast vore mojligt att dyka pa ett sadant djup. Dessutom skulle kropparna
redan da, dvs nagra veckor efter olyckan, vara svart medfarna. Ines Uusmann
pastod senare i en intervju i |6rdagsekot att det var en mycket stor dumhet av
henne att ga ut med detta felaktiga meddelande. Min egen misstanke ar att det
ingalunda var frdga om en dumhet utan istédllet ett medvetet forsok att vilseleda
alméanheten for att vanda opinionen fran en bargning. Hon meddelade
namligen kort dérefter att det inte var mgjligt att bérga och att det vore mycket
béttre att gjuta betong Gver vraket.

| november 1994 tillsatte regeringen ett etiskt réd, dar ingen av de anhériga
ingick, som kom fram till att det inte vore etiskt forsvarbart att bérga Estonia.
Medlemmarna i radet misstanktes for att gai regeringens ledband eftersom de
redan innan radet tillsattes uttalade offentligt att de motsatte sig en bérgning.
Ett starkt argument som framfordes av rédet var att det var omgjligt att barga
ala varfor det vore béttre att inte béarga nagon als. Manga anhdriga hyser
speciellt djupt forakt for en av medlemmarna i detta etiska rad namligen Yrsa
Stenius fran Aftonbladet, som av Maria Carlshamre kallades for "maktens
megafon". Maéanga anhdriga kravde att Stenius skulle fa avsked fran
Aftonbladet. Kravet kvarstar.

"Under néstan kampanjliknande former skildras hur olémpligt det skulle
vara att barga omkomna. Det Etiska Radets inflytande och Gun Hellsviks
koordinering av den politiska debatten sétter den demokratiska processen ur
spel," heter det i en hemlig dagbok fran en tjansteman pa Sjofartsverket som &r
upprord 6ver hanteringen av Estoniaérendet.

En av de markligaste turerna fran kommunikationsdepartementet &r
bemétandet av det norska bolaget Stolt Comex Seaway A/S som & en av
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vérldens ledande undervattensentreprenorer. Ett av bolagets specialfartyg &g
dagarna efter katastrofen i narheten av Estonias vrak och man erbjod sig att
barga omkomna till sjalvkostnadspris. Man papekade nédvandigheten av att
agera snabbt, innan strémmarna skulle féra bort kroppar. Trots att politikerna
lovat en snabb bargning erhdll det norska foretaget inte ens ett svar. Daremot
sade Ines Uusmann i TV den 24 oktober 1994 att "det skall vara seridsa
foretag som gor det hér... Det finns ett antal seridsa féretag och de & dla
stationerade i Aberdeen i Skottland." Dock fick inte heller nagot av dessa
foretag uppdrag att bérga.

Istéllet meddelade statsminister Ingvar Carlsson den 15 december 1994 ait
den svenska regeringen beslutat att inte barga baten. Istéllet skulle en betong-
overtackning ske. Ingen fran regeringens eller det etiska radets sida hade
forhort sig hos de anhériga om hur dessa uppfattade denna fraga. Man hade pa
ett odemokratiskt sétt fattat ett beslut och samtidigt brutit alla utfasta 1 6ften.

Enligt min spekulation (jag saknar bevis) har Carl Bildt, Ingvar Carlsson
och Ines Uusmann forsokt lugna allméanheten genom att forst utlova bargning,
trots att man visste att detta skulle avslidja en skandal, for att sedan gora tvér-
tom.

Nér det skulle goras en omfattande dykunderstkning av vraket i december
1994, erholl inte Stolt Comex Seaway A/S uppdraget, trots att dess anbud
belépte sig pa 3,5 miljoner kronor, utan istéllet det brittiska foretaget
Rockwater, som krévde 7,5 miljoner kronor. Rockwater &r kant for att kunna
garantera en hog grad av sekretess och ala dess dykare har én idag
tystnadsplikt rorande arbetet pa Estonia. Varfor detta hemlighetsmakeri? (En
dykare brét mot sekretessen, se Del 1, kapitel X, Hal pa dack 0.)

Efter att medierna lyckligtvis uppmarksammat den daliga kontakten mellan
regeringen och de anhtriga och &ven funnit en rad mérkligheter kring den
internationella haverikommissionen och i synnerhet dess svenska del, gav
statsminister Goran Persson vika bland annat for det stora opinionstrycket efter
Olof Forsshergs avgang i maj 1997 och tillsatte en kommission att undersoka
myndigheternas agerande i Estoniafragan. | detta sammanhang papekade Jan
Guillou att det ar typiskt for politiker att tillsétta en kommission som skall
hjéapa till med att komma annu langre ifran sanningen. Sa skulle ha skett i
manga andra sammanhang, t ex vid Palmemordsutredningen.



Analysgruppen med Peter Orn

Mycket riktigt tillsattes denna kommission, vilken kallas for "Analysgruppen
for granskning av Estoniakatastrofen”, pa ett diktatoriskt sétt. Mitt papekande
till statsradsberedningen att det inte var demokratiskt att regeringen, som galv
skulle granskas, tillsatte en sidan analysgrupp och inte tillét de anhoriga att
gora detta, besvarades med att sa & brukligt i Sverige...

De anhdriga fick visserligen inkomma med forslag pd medlemmar i
kommissionen men enbart det minst obekvama av dessa forslag, som de stora
anhorigforeningarna foresprakat, horsammades efter patryckningar i media.
Istéllet Gverrumplades de anhoriga en mandag med information om att méte
skulle hdllas hos statsradsberedningen sondagen darpa pa kvélen. Dar skulle
regeringen tillkannage vilka personer som skulle inga i kommissionen. Den
storsta anhdrigorganisationen, DIS, hade ingen méjlighet att med sa kort varsel
skicka nagot ombud.

Det bestamdes att Peter Orn, generalsekreterare i Roda Korset och f d
folkpartistisk statssekreterare, skulle utnamnas till ordférande. Han hévdar att
han aldrig skulle ha tagit sig an uppdraget om han inte fatt langtgaende
befogenheter, t ex att fatta beslut om bargning.

Kommissionens uppgift skulle enligt regeringens diktat inte innefatta ndgon
utredning av hur den internationella haverikommissionen skétt sitt arbete. Har
ville man avvakta slutrapporten. Ingen visste vid denna tidpunkt nér detta
kunde blir aktuellt. Istéllet skulle enbart 6vriga agarder fran myndigheternas
sida granskas. Dock hade statsradsberedningen under Goran Persson dikterat
att ingen som tidigare varit aktiv i anhorigarbetet skulle fa inga i kommis-
sionen. Enbart sk. neutrala personer skulle tillséttas. De anhériga skulle horas
i en sk. referensgrupp, istéllet for att |&ta dem gora granskningen eller ingd i
Analysgruppen. Detta var naturligtvis inte andamalsenligt, eftersom en neutral
person inte har den férkunskap i det har mycket komplexa @rendet som kravs
for att kunnavara en vérdefull medlem i Analysgruppen.

Det meddelades att kommissionen skulle avldgga en rapport forst i decem-
ber 1998, dvs efter riksdagsvalet hdsten 1998, trots att den utlovats tidigare.

Mérkligt nog ingick professor Stig Stromholm, f d rektor fér Uppsala
Universitet, i kommissionen. Bara ndgra manader tidigare hade han avbojt att
med sin tunga juridiska rost hjalpa de anhoriga i debatten om dykning och
sanningen om Estonia med argumentet att réattsfragorna kring Estonia inte
tillhérde hans kompetensomrade. Nu s3g han pl6tsligt inga hinder for att stélla
upp. Enligt en pdlitlig kalla har han varit knuten till den militara under-
réttel setjansten.
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DIS meddelade att kommissionen kunde atnjuta dess fortroende endast om
en ny dykundersokning genomfdrdes omedelbart. Jag satt for DIS rékning med
i Analysgruppens referensgrupp, vilket gav mig god insyn i dess arbete.
Eftersom uppgiften bestod i att analysera samhéllets agerande efter katastrofen
foreslog jag att tyngdpunkten i arbetet skulle laggas pa att undersoka varfor
samhadllet inte kunnat peka ut nagon ansvarig for forlisningen.

Jag efterlyste en analys av aklagaren Tomas Lindstrands bristfalliga arbete,
varfor polisen forfalskat vittnesmal fran Gverlevande, varfor sjukhuspersonal
(Roda Korsets eget folk/dvs det som omedelbart foll under Peter Orns
ansvarsomrade) och polis anklagades for medhjélp till flera Gverlevande
besittningsmans forsvinnande, varfor MUST och SAPO var inblandade samt
var deras rapport fanns (som Expressen skrev om). Likasa foresprakade jag en
noggrann understkning av Sjofartsverkets och kommissionens roll i fragan om
varfor skrovet inte filmatsi sin helhet.

Anders Bjorkman papekade dven att Analysgruppen borde ha utrett varfor
de svenskar som har och hade hand om sjosdkerheten inom Sjéfartsverket av
Johan Franson tvingades att hallatyst.

Alla dessa stotestenar undveks dock av Analysgruppen. Déarfor & analysen
ofullstandig.

D& Orns grupp dessutom ville undanhélla dykarnas ocensurerade film-
material for referensgruppen beslot jag mig for att [&mna referensgruppen i
protest.

Till min stora férvaning gav Analysgruppen i november 1998 rekommen-
dationen att allt skulle goras for att bérga kropparna.

Nyheten slog ned som en bomb bland de ledande. Kent Hérstedt, rikskand
overlevande, satt bredvid mig nar han fick beskedet frén Peter Orn. Nar vi
reste oss upp, bad jag honom anyo att ge sitt stod i en offentlig debatt om ny
dykundersobkning av vraket. Om kropparna skulle bérgas, var det ju l&tt att
samtidigt skicka ner en kamera och filma det som fattades. Harstedt fraste da
aggressivt mot mig att det var osmakligt av mig att stélla honom en sadan
frdga nar han var sa omskakad. Detta kom som en dverraskning for mig da alla
andra i rummet verkade vara glada 6ver Analysgruppens rekommendation.

Aven Harstedts tidigare kategoriska vagran att ge offentligt stod & mina
debattinlagg om en ny dykundersokning vackte hos mig misstanken att aven
han hade nagot att dolja.

Drygt tre timmar efter Analysgruppens offentliggérande av béargnings-
beslutet den 12 november 1998 horde jag pa radion att Bill Clinton hade ringt
Goran Persson i samband med Irakkrisen. Fran en pdlitlig kélainom UD fick
jag dock veta att samtalet i allafall inte rort Irakkrisen.
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Dérav skulle man kunna dra slutsatsen att Clinton ringde Persson for att
tillrattavisa honom angéende bargningsbeslutet. Jag & namligen 6vertygad om
att Analysgruppens beslut aterspeglar Goran Perssons onskemdl att Estonia-
skandalen blir allmant kand.

Persson maste utgd ifran att skandalen inte kan hemlighallas hur lange som
helst och han har inget intresse av att bli indragen i den da han & helt
oskyldig. Alltsa kan Persson bara dra politisk nytta av att sanningen uppdagas.
Dessutom visar Perssons politik pd manga andra punkter att han forsoker
befria Sverige ur USAs brottsligajarngrepp.

Tyvarr & Persson inte s maktig som han skall vara enligt konstitutionen.
USA utdvar genom sina sakerhetstjanster och andra kanaler ett stort inflytande
Over Sveriges politik. Formodligen var det déarfor Mona Sahlin fick ansvaret
for Estoniahanteringen. Hon lovade de anhériga att agera for sanningen men
svek sina |6ften genom att tilldta att Danmark ingick ett folkréttsligt avtal med
Sverige om att inga kroppar skulle bérgas, efter att regeringens egen
Analysgrupp lamnat rekommendationen att sa skulle ske.

| februari 1999 adberopade Sahlin just Danmark, Finland och Estland som
hinder for en bargning, da dessa stater inte skulle vara villiga att omférhandla
dykfdrbudsavtal et.

Pengarna for Peter Orns Analysgrupp, atskilliga skattemiljoner, var &erigen
utbetalade i ontdan.

Nér jag tillskrev regeringen for att erhadlla kopior av al korrespondens
mellan Sverige och USA angdende Estonia sa svarade man att sadana
handlingar inte forvaras hos regeringen. Jag erholl inget skriftligt svar pad min
frdga om var de forvaras. Samtidigt véagrade regeringen att slappa sekre-
tesstampeln pa ovriga Estoniahandlingar, framforallt de som finns hos den
internationella haverikommissionen.

Hos UD finns det ca 400 dokument om Estonia som hemligstamplats med
motiveringen att en publicering av dem kan forsvara relationen till frammande
makt.

Avslutningsvis vill jag pdpeka att en politiker har utsetts till hatobjekt
nummer ett av manga anhdriga, némligen Ines Uusmann. Vi har ideligen kravt
hennes avgang. Inget har hant. Enligt min bedémning borde &en Goran
Persson ha mérkt att Ines Uusmann inte klarade av att hantera sina uppgifter.
Hon har sannolikt bidragit till att socialdemokraterna foérlorat véljare. Att
Goran Persson anda behdll henne pa posten skulle kunna forklaras med att hon
& en av de fa som kanner till sanningen om Estonia. Skulle hon ha avskedats
sa riskerades eventuellt att hon skulle borja tala ut och framfor alt si skulle
det ha inneburit att en ny person méaste invigas i detta brisanta drende. Ju fler
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som vet, desto storre &r risken att bubblan spricker. Dessutom hade Uusmann
fran regeringens synvinkel enbart uppfyllt sin plikt. Darfor fick hon sitta kvar.

Efter riksdagsvalet i september 1998 uppltstes Ines Uusmanns departement
och infdrlivades i ett nytt, stort ndringsdepartement, dér vice departements-
chefen Mona Sahlin, som var vice statsminister under Ingvar Carlsson,
ansvarar for handléggningen av Estoniadrendet.

Antagligen &ven hér ett skickligt schackdrag av Goran Persson for att driva
sin viljaigenom gentemot USAs inblandning i svensk politik.

F. Dykférbud, skyddande av gravfriden

| borjan av december 1994 genomfordes pa uppdrag av svenska Sjofartsverket
och dérmed svenska regeringen de enda officiella dykundersdkningarna av
vraket. | borjan av oktober 1994 hade den finska militéren enbart stkt med
ekolod och filmat med hjélp av undervattenskameror men inga dykare hade
varit nere. De engelska dykare som nu anlitades forbjods officiellt att
undersoka och filma pa bildack. Nar andra bilfarjor, t ex Jan Heweliusz och
Herald of Free Enterprise kapsejsat, har man prioriterat undersdkning av
bildack. For att faststélla olycksforloppet maste namligen klarlaggas vilket
slags last som fanns ombord, hur denna var férdelad, huruvida bildack var
overbelastat, vilken trim béten eventuellt hade osv. Intet av detta fick dock
undersokas pa Estonia enligt vad som uppgivits for allmanheten.

Den 27 augusti 1995 tradde ett folkréttsligt avtal i kraft mellan Estland,
Finland och Sverige angdende sdkrandet av gravfriden vid Estonias
forlisningsplats, dvs dykforbud och betongdvertdckning. Motiveringen for
dykforbudet var att gravplundring skulle férhindras. Pa grund av detta avtal
lagstiftade de tre landerna om en nationell strafflag for att sékra griftefriden.
Utbver den avtalstext som de tre landerna enats om férbjuder Sverige med sin
lagstiftning samtliga atgarder vid och kring vraket, med undantag for
bortférande av gammal olja samt for det arbete som & nddvandigt for att
kunna ldgga minst 15 000 ton betong Over vraket. | regeringspropositionen
(lagforarbeten) 1994/95:190 star det uttryckligen vid denna punkt pa sidan 7:
"Inte heller i 6vrigt erfordras ytterligare undantag fran forbudet." Dettainnebar
att det tvartemot det folkréttsliga kontraktet ocksa & forbjudet att foreta
dykningar i bevissyfte, ifall detta behdvs inom ramen for en civilréttslig eller
straffréttslig provning, respektive om en domstol anordnar en dykning i
understkningssyfte.

Justitieutskottet godkénde detta.
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Enligt min juridiska beddmning, som delas av en rad andrajurister som jag
diskuterat saken med, utgor detta ett brott mot artikel 6, mannisko-
rattskonventionen, som garanterar en fri rattegang. Det & namligen véasentligt
vid en réttegang att man har tillgang till allt bevismaterial. Detta géller bade
vid en straffrattslig rattegang, dar man vill befria sig fran ett ansvar, och vid en
civilrattslig rattegang, dar man, som t ex i det hér fallet, behover bevis for att
Sjofartsverket genomfort undermaliga kontroller och dylikt. Enligt min
uppfattning utgor detta ocksa ett brott mot svensk forfattning, grundlagen, som
visserligen inte uttryckligen men genom tolkning reglerar att en stat som sjélv
& part i en rattegang, t ex via det statliga Sjofartsverket, inte med en lag kan
forbjuda all bevisupptagning vid ett foremdl och pa sa vis 6ka chansen att
dlippa ansvar. Dykférbudslagen strider darfor, i den utstréackning den forbjuder
bevisupptagning, enligt min mening mot hogre réttsregler, namligen for-
fattningen och konventionen for méanskliga réttigheter.

Dessutom strider dykférbudslagen enligt min och manga andra juristers,
déaribland professor Hugo Tibergs, uppfattning mot folkrétten. Den svenska
regeringen ager ingen rétt att lagstifta pd internationellt territorium, dvs Oppet
hav. Det strider mot principen att havet &r fritt for alla, vilket & en mycket
gammal folkréttslig regel.

Intressant & ocksd att lagen tradde i kraft i en sdllan skadad hast, vilket ar
mycket sdllsynt vid lagstiftning (SFS 1995:732). Lagens grund, dvs det
folkréttsliga avtalet, tradde ikraft forst den 27 augusti 1995. Den svenska lagen
om dykfdorbud, som skall vara en féljd dérav, trédde i kraft redan den 1 juli
1995, dvs nastan tva manader tidigare an det regelverk som majliggor lagen.
En sidan bradska har lagstiftaren sdvitt jag vet aldrig forr haft i svensk
efterkrigshistoria.

Viktigt i sammanhanget & ocksd att moderater och socialdemokrater arbetat
i gott samforstand i fragan. Annars hade en majoritet inte kunnat uppnds sa
snabbt dvs om man inte haft ett gemensamt intresse att bevaka. Den enda som
over huvud taget riktat ndgon form av kritik mot den har lagstiftningen &r
Thomas Julin fran miljopartiet.

Anledningen till stiftandet av lagen uppgavs officiellt vara skyddande av
gravfriden dvs att gravplundring skulle forhindras. Detta & nagonting som
ligger framforallt i de anhérigas intresse. Ingen politiker som bidragit till
stiftandet av lagen har tillfrégat de anhoriga om deras asikt eller 1&tit genom-
fora en omrostning, trots att det gjorts omrostningar inom DIS som visar
motsatsen och ala politiker kant till det. Kommunikationsminister Ines
Uusmanns davarande réttschef Anders lacobaeus skriver i ett rattsligt
utldtande att dykforbudslagen ocksa foérbjuder domstolar att genomfora
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dykning. Darmed omintetgérs bevissakring. Han skriver vidare att detta kan
kollidera med domstolars rétt att just ansdka om en bevissakring. Hur denna
kollision skall [6sas |&mnar 1acobaeus darhéan.

Detta till trots proklamerade Ines Uusmann i juni 1996 officiellt att
regeringen beslutat skjuta upp sitt beslut om verkstéllande av betong-
Overtackningen av Estonia, for det fall att den internationella haveri-
kommissionen skulle behdva nytt bevismaterial eller att det skulle behdvas ny
bevisning inom ramen for de anhdrigas rattegang i Paris. Detta bekraftade Ines
Uusmann anyo vid en l6rdagsintervju for ekoredaktionen i april 1997.

Né&r jag i mars 1997 gick ut med ett pressmeddelande om att en ny
dykundersokning behovs for bevissdkringen inom ramen for rattegangen i
Paris, reagerade Uusmann och dérmed regeringen snabbt genom att andra sig
och meddela att en s&dan bevissakring inte vore tillaten enligt dykforbudslagen
déarfor att den skulle stora gravfriden.

Min egen vérdering av detta meddelande & att Ines Uusmann gor sig
skyldig till grovt hyckleri nar hon forst pastar att man skall vanta med
betongovertackningen for att mojliggora ny bevisupptagning for rattegangen i
Paris och, nér detta sedermera krévs, hévdar att detta inte &r tillatet eftersom
det skulle strida mot dykférbudslagen. Ines Uusmann var medveten om lagen
redan i juni 1996. Man kan alltsa tvivla pa hennes forklaring i juni 1996 nér
hon i mars 1997 plotsligt pastar raka motsatsen. Den egentliga orsaken till att
beslutet om betongévertackning skots upp & namligen en helt annan. Se hér
nasta kapitel G, Betong.

For att kringgd problemet att svenska staten inte ager ratt att lagstifta pa
Oppet hav, uppmanade den svenska regeringen genom péfallande starka
diplomatiska anstrangningar den 23 april 1996 alla europeiska stater att ansluta
sig till det folkréttsliga avtalet mellan Estland, Finland och Sverige, vilket
innehdller dykforbud och godkanner betongévertackning. Efter DIS vadjan
valde i ala fall den tyska regeringen att avstd ifran att ansluta sig till
dykfdrbudsavtal et.

Det g&r som en rod trdd genom regeringens och andra myndigheters
agerande att de med alla medel vill férhindra en ny dykundersokning. | lagen
kunde man annars ha gjort undantag fér de anhérigas och domstolsintressen.
Enligt min teori & skélet inte skyddande av gravfriden. Denna ligger ju forst
och framst i de anhdrigas intresse och dessa har aldrig blivit tillfragade i saken.
En overvdldigande majoritet av de anhodriga vill att en dykundersdkning
genomfdrs. Nér det géller skadndning av jordegravar har man inte vidtagit
liknande extraordinéra atgarder. Troligt & att det pa havsbottnen vilar en stor
skandal, vilken skall doljas med ala medel.
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Peter Barasinskys dykfoérsok

Innan den svenska lagen om dykférbud trétt i kraft den 1 juli 1995 ville Peter
Barasinsky, som arbetat ombord pa Estonia, barga sin omkomna hustru Carita.
Han visste genom uppgifter fran 6verlevande att Carita nastan hunnit ut pa
dack men fallit tillbaka ned i en trappuppgang vilken utgjorde en djup félla pa
grund av slagsidan. Han kénde dérmed till hennes position vilket innebar att
han inte skulle behtva soka igenom hela béten och darmed riskera att gora
averkan pa andra kroppar, utan han kunde lokalisera henne l&tt och bérga
kroppen. Paret hade lovat varandra begravning pa en kyrkogard i Uppsala.
Véren 1995 engagerade Peter darfor ett polskt dykarteam, eftersom han géalv
har polskt pabra och eftersom detta var en ekonomiskt fordelaktig variant.
Oférsiktigt nog tillkénnagav han sina planer offentligt. Dykningen utgjorde
savfallet inget lagbrott d&nnu eftersom den nya dykforbudslagen inte hunnit
trédai kraft.

N&r den svenska regeringen fick information om hans planer skickades
omedelbart ett hemligt brev till den polska regeringen, vilket hade till foljd att
ala polska dykare vagrade att ta Barasinskys uppdrag, trots att de gérna hade
tagit sig an arbetet.

N&r jag mer an ett & senare forsokte f& kannedom om det hemligstamplade
brevet erholl jag svaret fran svenska UD att man inte tankte upphédva
sekretessen.

Jag staller mig sdledes fragan varfor den svenska regeringen Gver huvud
taget gor sadana anstrangningar i ett enskilt fall och framforallt varfor brevet
hemligstamplats och fortfarande halls hemligstamplat?

Efter denna ovantade fordrojning satsade Barasinsky nu sina pengar fran
forsakringsbolaget SKULD pa att anlita tyska dykare. Nar detta blev kant
sdnde den svenska regeringen en not till den tyska regeringen och bad den
forhindra dykning. De tyska myndigheterna hotade de tyska dykarna med
indragning av deras licens. Dessa struntade dock i hotet och begav sig ut pa
havet. Detta skedde i mitten av juni 1995, dvs nagra veckor innan
dykforbudslagen tradde i kraft. Med ombord pa dykbaten fanns Jutta Rabe fran
tyska Spiegel TV for att dokumentera Barasinskys dykning.

De tyska dykarna hade svart att hitta forlisningsplatsen eftersom den
internationella haverikommissionen angivit felaktig position for platsen i sin
delrapport som publicerats i mars 1995. Enbart tack vare en av dykarnas
kontakter vid tyska marinen erh6ll man rétt position, vilken avvek nastan tva
kilometer fran den felaktigt angivna. Hur kunde den tyska marinen kanna till
den rétta positionen?

40



Just ndr Barasinsky anlénde till forlisningsplatsen med de tyska dykarna
kom den svenska marinens isbrytare Ale till platsen och forsokte skramma
ivdg tyskarna. Av ekonomiska skd hade Barasinsky investerat enbart i en
fijarrstyrd kamera med fjarrstyrd griparm som skulle bérga Carita. Detta
utnyttjade Ale genom att, i strid med alla goréttsliga regler, lagga sig pa en
halv meters distans fran den tyska dykbaten som var mycket mindre och bérja
pumpa vatten fran den ena sidan till den andra. Pa s3 sitt skapades sa starka
végor att de tyska dykarna tvingades avbryta sitt filmnings- och gripforsok.
Annars hade risken varit altfor stor att vagorna skulle forstora kabeln till den
fjarrstyrda roboten sa att det mycket vardefulla redskapet skulle ga forlorat en
gang for ala Detta brott mot sjdlagen filmades noggrant av tyska Spiegel TV
som dessutom ifragasatte med vilken rétt den svenska isbrytaren Ale agerade
mot en tysk bat pa internationellt vatten. Ales kapten uppgav da att de pa
uppdrag av svenska Sjofartsverket skulle bevaka platsen och inte tilldta nagon
dykverksamhet dér.

Handelsen polisanméldes men anmélan bearbetades inte av 8klagaren utan
drendet lades ned. Langre fram kommer jag att berdra flera fall dar
aklagarmyndigheten agerat minst sagt markligt angéende Estonia. Se harom
kapitel M, Aklagarens och polisens agerande.

Det &r obegripligt att detta brott inte beivrades trots tillréckliga bevis genom
de glasklara bilderna. Det & tydligt &ven for en lekman att en s stor bét inte
dger rét att ga sd néra en annan bd som 50 cm. Det var pd héret at en
kollision intr&ffat pa dppet hav. Dessutom fanns inget réttsligt lagstod for Ales
agerande eftersom dykforbudslagen inte ens trétt i kraft vid den aktuella
tidpunkten och dessutom ligger platsen painternationellt vatten.

Barasinsky tvingades avbryta sitt forsok att barga Carita vilket dkade hans
lidande avsevért.

Andra dykforsok

| februari 1997 planerade anhériga en ny dykning med samma dykare som
forsokt hjépa Peter Barasinsky. Den hér gangen begick man inte misstaget att
offentliggéra det och dykningen planlades under stor sekretess. Just nér
kontrakt skrivits med dykarna och priset férdigforhandlats dok mystiska
telefonsamtal upp vid en TV-redaktion i Berlin och hos dykfirman i Tyskland.
Paringningarna kannetecknades av att signaler gick fram men nér luren lyftes
sa fanns ingen i andra énden. Detta upprepades atskilliga ganger under dagtid
och delvis &en nattetid. Dessa mystiska paringningar dok upp precis i
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samband med den planerade dykaktionen. TV-redaktionen lyckades vid flera
tillfallen, tack vare en modern digital véaxelanlaggning, spara telefonnumret
varifran paringningarna kom. Samma telefonnummer spérades vid flera
tillfallen. Telefonnumret var som foljer: 0046 010 ???

Forfragningar vid tyska televerket resulterade bara i att telefonnumret maste
komma fran ett statligt verk i Sverige eftersom de fyra sista siffrornainte gick
att spdra via den digitala vaxelanlaggningen. Endast staten har mojlighet att
hemlighdlla telefonanknytningar pa detta vis. Nu &terstar fragan vad 010 efter
landsnumret 46 for Sverige stér for. Det ror sig inte om mobiltelefonnétet for
dér faller den forsta nollan bort och numret skulle i safall ha sett ut som foljer:
0046 10 osv.

Anhorigforeningen DIS:s efterforskningar inom svenska forsvaret resul-
terade i information om att det finns ett hemligt svenskt militértelefonnat som
& helt oberoende av televerkets telefonnét. Detta nédt har riktnummer for t ex
signalspaning, 060 plus fyra eller fem anknytningssiffror, respektive for
ingenjortrupperna, 080 plus fyraeller fem anknytningssiffror. Langre an sa har
kom vi inte nar det galler telefonnumret. Inte heller kan eller vill kriminal-
polisen hjalpa till med den har fragan. Alltsa aterstar bara spekulationen att
010 leder langst upp i den militéra hierarkin, dvs forsvarsdepartementet eller
liknande. Det skulle stdmma véa 6verens med det faktum att all anhorigkontakt
sedan oktober 1996 skots fran forsvaret, namligen Styrelsen for Psykologiskt
Forsvar. Den f d ordféranden i svenska haverikommissionen, Olof Forssberg,
och hans eftertradare, Anne-Louise Eksborg, har bada tjanstgjort som rétts-
chefer inom férsvarsdepartementet. Dessutom var det forsvarets isbrytare som
foste bort Barasinsky och andra dykare. Som vi senare kommer att se lade sig
forsvaret ocksai andrafragor i syfte att bedriva mérklaggning.

For att bringa mer klarhet i avlyssningsfragan sade nagon fran DIS i en
vanlig telefon: "Imorgon aker vi ut och dyker pa Estonia for att sikra bevis!"

Morgonen darpa fick forsvarets isbrytare Ale och ett sjomatningsfartyg i
uppdrag att omgaende bege sig till forlisningsplatsen.

Det stod nu ganska klart att svenska forsvarsmakten 1dg bakom de mystiska
telefonsamtalen. Man drog dérav slutsatsen att den hemliga dykaktionen var
avsldjad, antagligen genom telefonavlyssning. Dérfor beslutade man sig for att
inte anyo investera onddiga pengar i ett dykforssk som sedan kunde tillintet-
goras av den svenska marinen. Senare erfor de anhériga genom tips fran Sjo-
fartsverket att dykplanerna varit védlkanda och noga observerade pa
Sjofartsverket.

Under varen 1997 forsokte jag blasa liv i diskussionen om nodvandigheten
av en ny dykning. Jag kontaktade skriftligen alla riksdagspartier och riktade
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anklagelser mot Ines Uusmann. Vi erhdll inget stod fran ndgot av partierna
Vansterpartiet svarade i ala fall att alla riksdagspartier har enats om att inte
tilldta en ny dykning. Min skriftliga forfrdgan om hur detta kommer sig
lamnades obesvarad trots att jag upprepade ganger bad om ett svar.

Den 18 augusti 1997 gjordes fran den tyska dykbéten Fair Play VII ett nytt
forsok att sdnka ned en brittisk undervattenskamera styrd av brittiska
specialister. Varken tyska eller brittiska medborgare omfattas av dykfor-
budslagen, eftersom forlisningsplatsen ligger pa internationellt vatten. Fore
operationen foretogs intensiva efterspaningar for att sékerstélla att isbrytaren
Ale éller andra bevakningsfartyg inte befann sig vid forlisningsplatsen. Dock
l&g den svenska isbrytaren Ale dar just den dag da den tyska dykarbaten
anlénde till platsen men inte dagarna dessférinnan. N& man sénkt ned
kameran for att filma halet pa styrbordsidan i h6jd med dack 0, kunde man se
endast makadam som héallts ut runtom Estonia. Huruvida makadam &ven héallts
ut pa sidlva vraket, t ex for att dolja halet, gick inte att faststélla med
bestamdhet eftersom Ale stérde operationen genom att skapa hdga végor. Ale
hotade den tyska baten med ditkallande av den finska kustbevakningen som
forstarkning om den inte gav sig ivag. Detta hot togs pa alvar och den tyska
baten lamnade platsen med oférréttat drende. Aterigen hade det svenska
forsvaret struntat i internationella sjoregler efter mottot: "Den som &r starkast
har rétt."

G. Betong

Som namnts har den svenska regeringen brutit sitt [6fte att barga baten genom
att den 15 december 1994 besluta att baten skulle tackas Gver.

Med detta beslut gav regeringen Sjofartsverket i uppdrag att skyndsamt
lamna forslag pa hur fartyget skulle kunna évertéckas och bevakas. Redan den
10 februari 1995 var Sjofartsverket klart med sin rapport och presenterade dér
fyratankbara metoder. Den forsta bestod i att tdcka vraket med massor, som t
ex sten, sand och grus. Den andra innebar att gjutain Estoniai betong och den
tredje att gréva ut bottnen under fartyget och delvis sinka ned det i havs
bottnen och dérefter genomfora en dvertackning. Den fjérde och sista metoden
bestod i att Gvertdcka fartyget med en natkonstruktion. De tva sistnamnda
metoderna granskades inte narmare vilket kritiserades hart av de anhdriga
Betongskalkonstruktionen var det enda forslag som bearbetades seridst. Darfor
foreslog Sjofartsverket att Estonia skulle gjutas in i ett 15 000 ton tungt
betongskal. Redan den 2 mars 1995 beslutade regeringen att uppdraga &t
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Sjofartsverket att genomféra en sddan betongovertackning. Viktigt i samband
med betonglGsningen var ocksd premissen att skrovet inte skulle skadas av
betongen. Betongskalet skulle vila p& havsbottnen.

| motionen JU 19 (MP) kravde miljopartiet att marinen skulle fa i uppdrag
att komma med fordag om overtdckning av Estonia med ubdtsndt och
elektronisk dvervakning. Motionen avslogs.

Enligt en anonym dagboksforfattare fran Sjofartsverket finns dar en intern
rapport som avrader regeringen fran betongl ésningen.

Stripteaseredaktionen vid svenska TV 2 avslgjade i april 1997 att adla
tekniker, som regeringen med hjalp av Sjcfartsverket kontaktat i betongfragan,
avrétt fran att tacka Estonia med betong pa grund av att man harmed skulle
tangera teknikens bristningsgréns. Teknikerna s3g en alvarlig risk for att
betongovertackningen inte skulle kunna verkstéllas p g a den instabila havs-
bottnen. Mycket enklare och dessutom billigare |6sningar skulle sta till buds
for hindrande av gravplundring och bestk av nyfikna hobbydykare osv. En
radar- och satellitGvervakning fran finska Utd, som redan 6vervakar ett finskt
krigsfartyg frén andra vérldskriget i narheten av Estonia, skulle garantera ett
tillrackligt skydd. Man diskuterade &ven ett larmat nét, vilket ocksa skulle vara
mycket billigare. N&r det géller ala andra avlidnai Sverige sa racker det med
en lag som skyddar griftefriden pa kyrkogardar, som & mycket mer
l&ttillgangliga an ett vrak pa havsbottnen. Det skulle aldrig falla ndgon in att
omgarda en kyrkogard med taggtrad eller ingjuta den i ett betongska eller
dylikt.

Ingen politiker har tillfrégat de anhtriga om de 6ver huvud taget dnskar en
betongbvertéackning. Interna undersokningar inom DIS visar att 6ver 90
procent av medlemmarna motsétter sig en betongdvertéackning. En av
Rapportredaktionen pa TV 2 senare genomford undersokning bland svenska
anhoriga visar att en klar majoritet motsétter sig en betongdvertéckning.

| en mycket darvig och ytlig réttsutredning av Anders lacobaeus i
kommunikationsdepartementet (numera lagman i Linkdping) pastds att en
betongdvertackning inte skulle strida mot nagra lagar. Det enda som skulle
valla problematik & &ganderétten till bdten. Denna rétt har dock
forsakringsbolagen overl&it till den svenska regeringen. Han namner inte med
ett ord de anhorigas &ganderétt till foremal som de forvarvat genom arv eller
som de 6verlevande fatt |1amna kvar nere i djupet. Det finns familjeklenoder,
kontanter och liknande ombord, som vid en betongtvertéckning skulle
tillintetgdras och dérmed skulle betongévertackningen utgra en expropriation
i strid mot &ganderéttsgarantin i den svenska férfattningen och konventionen
for manskliga rattigheter. Overgreppet forvarras av att den svenska regeringen
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da inte bara inkraktar pa sina egna medborgares dganderatt utan &dven hundra-
tals utldndska medborgares, vilkas rétt inte lyder under den svenska
regeringens makt. Denna fraga har 6ver huvud taget inte diskuterats officiellt i
regeringskretsar eller av lagradet.

| samband med de anhérigas fortvivlade forsok att stoppa betongdver-
tackningen under varen 1996 kontaktade jag alla riksdagspartier utom det
regerande socialdemokratiska partiet. Folkpartiet dréjde léange men ldamnade
till sist ett farglost svar. Centern gick i socialdemokraternas ledband. Endast
kristdemokraterna, miljopartiet och vansterpartiets Gudrun Schyman reagerade
som medmanniskor och forsokte stélla upp for de anhériga, vilket kandes
mycket bra. Dock svek &ven dessa partier nér det gallde att sitta igang en
debatt om en ny dykundersokning.

Det parti som jag hoppats mest p3, moderaterna, visade sig bli den storsta
besvikelsen. Vid skriftvaxling och telefonsamtal under varen 1996 undvek
Gun Hellsvik ett klart stéllningstagande rdrande betongtvertdckningen. Hon
slingrade sig istallet genom att siga att det inte vore juste att sla politiskt mynt
av Estoniafragan och att detta drende & sd infekterat att alla beslut, hur de &n
fattas, pa nagot vis skulle uppfattas som felaktiga, men hon férdomde till en
bdrjan inte uttryckligen betongdvertackningen.

Gun Hellsvik kommenterade betongbeslutet i Expressen den 15 december
1994 enligt foljande: "Det har gjorts ett seriost arbete och var instéllning &r att
stodja det beslut som fattas."

Manga trodde att det var de anhdrigas och massmedernas massiva angrepp
mot betongévertackningen som ledde till att regeringen i juni 1996
tillkénnagav att beslutet om betongdvertdckning skulle skjutas upp, men
mycket talar for att det fanns tyngre skél an dessa.

Beslutet att skjuta upp betongovertdckningen uteslot dock inte att alla
forberedelser infor betongovertéackningen fick fortskrida, dvs genom
forstarkning av havsbottnen, trots att @&ven detta kostar mycket skattepengar.
Enbart gjutandet av sjadlva betongskalet skall foregas av ett nytt regerings-
beslut. Det officiella skalet for uppskjutandet angavs vara att den internatio-
nella haverikommissionen inte presenterat sin slutrapport &nu och att det
kanske skulle behévas nya bevis vid de stundande rattegdngarna i Paris och
Stockholm. Sadana bevis kan naturligtvis enbart erhdllas genom en ny
dykundersokning. P& fragan huruvida en ny dykundersokning skulle tillatas
svarade dock Ines Uusmann till TV 4s reporter Joachim Dyfvermark att detta
skulle strida mot lagen om skyddande av gravfriden. Detta hyckleri kan bara
forklaras med att det maste ha funnits andra ska for regeringen att vanta med
betongovertackningen.

45



De uppgifter som Stripteaseredaktionen fick fram och de tips som tyska
Spiegel TV fick fran Sjofartsverket visar att det vid den tidpunkten rent
tekniskt var en omgjlighet att gjuta in Estonia i betong pa grund av de ddliga
forhallandena pa havsbottnen. Det passade da bra att |tsas ge vika for det
starka opinionstrycket och pa sa sétt lugna allménheten.

Faran var dock ingalunda over. Sjtfartsverket forhandlade for fullt med
NCC om dlutférandet av betongdvertdckningen och den tekniska sidan var
redan féardigférhandlad. Foérbéttringar skulle ske med hansynstagande till
havsbottnen, dvs i stallet for 40 000 ton sten pa foren och aktern skulle |&tta
betongplattor anvandas.

Enligt ett dykforsok sommaren 1997 och tips fran Sjofartsverket till Spiegel
TV i december 1996 skall Estonia ha flyttats pa grund av ala tusentals ton
makadam och sten som vrakts ut p& havsbottnen runt omkring vraket.
Chockvagor till foljd darav har lett till att flera kroppar frigjorts fran vraket
och sedermeraflutiti land i Estland.

En ytterligare f6ljd av den ovarsamma hanteringen lar vara att sjélva vraket
har spruckit pd minst ett stalle. Vraket riskerar nu att brytas sonder helt och
hallet. Detta bekréftas av kallor inom betongbolagen. Trots att Sjofartsverket
tvart fornekat dessa uppgifter i ett officiellt brev till mig framkom under
sommaren 1997 att NCC utfor nya undersokningar vid vraket pa grund av att
det eventuellt rort sig. Enligt Bertil Arvidsson i Sjofartsverket har dessa
undersokningar resulterat i att Estonia ligger stabilt och inte har rért sig.

Att sjdlva forberedelsen for betongtvertdckningen som lett till att flera
kroppar lamnat baten och som med all sannolikhet &ven orsakat skada pa och
vid baten, skulle stora griftefriden pa ett alvarligare sit an en dykning i
bevissyfte, har aldrig falit den svenska regeringen eller Sjofartsverket in att
ens diskutera.

Enbart pengar till bevakningen och inte till utredningen av sanningen

Trots att man officiellt talat om skydd av gravfriden, vilket skulle vara till
forman for enbart en forsvinnande minoritets (de anhorigas) intressen, jamfort
med hela svenska folkets, anslog den svenska regeringen 1996 24 miljoner
kronor i budget for att bevaka graven fram till dess att betongdvertackningen
verkstélls. N&r de anhériga inom DIS erhdll denna information startades en
intern enkét for att utrona huruvida de anhériga hellre ville ha dessa pengar till
processen i Paris vilken avses leda till hogre skadestand samt uppenbarandet
av sanningen om Estonias forlisning. En dvervaldigande majoritet féredrog

46



enligt némnda undersdkning uppenbarandet av sanningen framfér skyddande
av gravfriden. Sanningen &r en viktig faktor for sorgearbetet.

Enligt min mening visas hérigenom aterigen med vilket hyckleri regeringen
skoter anhorigfragan nar det galler Estonia. Nar de anhoriga hellre 6nskar att
sanningen skall tas fram och vill driva processen i Paris, sa finns det ingen
anledning att belasta skattebetalarna med 24 miljoner kronor for ett slags
bevakning av vraket som de flestainte vill prioritera.

Bortsett fran detta finns ingen anledning att vélja den absolut dyraste
[6sningen for att skydda vraket. Betongvarianten skulle efter fardigstallandet
ha kostat skattebetalarna minst 352 miljoner kronor. Pa grund av att man
tanjde tekniken till bristningsgréansen maste man avbryta detta arbete. Dér-
vidlag visade det sig att den storsta delen av pengarna redan hade betalts ut
innan betongovertackningen 6ver huvud taget hade paborjats.

Miljopartiets Birger Schlaug och 6verlevanden Kent Hérstedt reagerade
mycket starkt i samband med att regeringen holl dverldggningar med alla
partier angdende frdgan om betongdvertackningens uppskjutande (som for
ovrigt pakallades pa ett nonchalant sétt gentemot de Gvriga partierna) utan att
informera om att dvertackningen till storsta delen redan var betald.

Vid en ndrmare granskning av de hemligstdmplade kontrakten, som de
anhoriga lyckats komma Gver, visade det sig att NCC bara & en fasad utdt. Det
hollandska bolaget Smit Tak B. V., som & kant for att vara lojalt mot
regeringar och som &r ledande specialist pa oskadliggdrande av atomsopor och
annat atomavfall som dumpats i havet, ar viktigt nér det géller betongover-
tackningen. Har man valt en betongl6sning pa grund av att det kan finnas
radioaktiva (smugglade) &mnen pa Estonias bildack?

Detta sammanfaller val med iakttagelsen att Sjofartsverkets dykare fick
order om att inte undersoka bildack i december 1994. Ines Uusmann lar dd'ha
uttalat att det skulle vara altfor farligt for dykarna att vistas pa bildéck.
Uppgifter om radioaktivt smuggelgods pa Estonias bildack har kommit fran
manga olika hall. Jag kommer att redogora foér dessa uppgifter langre fram.

Konkurrerande foretag har klagat over att Sjofartsverket upphandlade
betongkontraktet i strid med de regler som géller inom EU. De konkurrerande
foretagen erholl vilseledande information, dessutom for sent, fran Sjofarts-
verket vilket gjorde det svarare for dem att ldgga fram bud som formellt
liknade det fran NCC. Det pastas at frdgan om vem som skulle fa
betongkontraktet redan var uppgjord fran borjan. | den anonyma dagboken
fran Sjofartsverket heter det pa sidan 16 avslutningsvis:

"2) En oOvertackning av vraket presenteras (pa en presskonferens, min
anmarkning) som i sjalva verket ar just en sadan lésning som Sjfv avradde
ifrdn i sin tekniska rapport till regeringen.
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Sannolikt satsar man pa alternativ 2 dvs att an en gang kunna &verraska
och manipulera media. Personer som arbetar med denna frdga ar beredda pé
en mediastorm som skall ridas ut innan arbetet pa plats kan sattas igang. Nu
nar uppdraget ar bestallt utgdr man ifrdn att handlaggningen, som lagen
sager, ej kan overklagas.

Eftersom tiden inte preciserats tyder det pa att man vill avvakta ett tillfalle
nar nyhetskonkurrensen ar hard och da kalla med kort varsel. Det pris som
uppges antas enbart aterspegla baskostnader. En gissning &r att man kommer
att vélja att uppge ca 300-400 m kr. Den verkliga kostnaden for att stabilisera
dessa stora omrdden &ar omdjlig att uppskatta i forhand. Den slutliga
kostnaden for overtdckningen beddéms narma sig en miljard kronor. Foljd-
kostnaden for samhallet och 6vriga berdrda blir avsevart hogre om detta far
verkstéllas. Av samma skal kommer det knappast anges hur lang tid arbetet
kommer att ta."

Endast tack vare Analysgruppens rekommendation besl6t Mona Sahlin a
regeringens vagnar i februari 1999 att alla betongplaner skulle laggas ner. Ca
300 miljoner SEK hade alltsd kastats i sjon helt i onddan.

Kommentar:

Ett tjockt betongskal skulle sdval forhindra radioaktivt l1ackage i Ostersjon som
att nagon skulle kunna utféra fordjupade undersokningar av Estonia, vilket i
sin tur skulle medfora att obehagliga sanningar skulle avslgjas. Darfor maste
enligt min bedémning betongfrégan och dykforbudsfragan ses i ett samman-
hang.

H. Paverkan pa Parisprocessen och forsakringsbolagen

Den 9 oktober 1996 hdll jag en liten presstraff pa mitt kontor for att gora den
svenska pressen uppméarksam pa fragetecknen kring Avo Piht. Detta mote
resulterade enbart i att Kristina Gauthier, da pad DN, dagen darpa pa forsta
sidan tillkédnnagav att det inom ramen for Parisprocessen skulle genomféras en
ny dykning till vraket. Detta hade jag bara sagt i en bisats men det visade sig
vara mycket bra att DN publicerade det eftersom regeringen da avsljade sig
gav. Raéttschefen i kommunikationsdepartement Anders lacobaeus gav
namligen dagen darpa en intervju med SvD, vilken publiceras den 11 oktober
1996. | denna intervju meddelade han att svenska regeringen skulle paverka
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domstolen i Paris med diplomatiska medel sa att en ny dykundersokning och
upptagande av bevis inte skulle kunna utféras. Tilldggas bor att Anders
lacobaeus gjorde fler och tydligare uttalanden till SvD men undanbad sig en
publicering av dessa uttalanden. Detta hot om paverkan pa domstolen i Paris
rimmar illa med Ines Uusmanns angivna ska till avvaktan med betong-
Overtackningen, nadmligen for att mojliggora ny bevisupptagning for Paris-
rattegdngen som enbart kan ske genom ny dykning. Dessutom strider det mot
alla demokratiska principer att en regering forsoker paverka en domstol,
utdver detta en utléndsk domstol. Mycket tungt vagande skdl skall till innan en
regering i forvag tillkénnager att man med diplomatiska medel skall forsoka
paverka en domstol i ett annat land dvs agera mot ala réttsstatliga grund-
principer.

Nér jag laste artikeln i SvD, forstod jag forst inte innebérden, eftersom jag
holl det for uteslutet att det skulle vara mojligt att paverka domstolen i Paris.
Trots detta kontaktade jag vart franska ombud i Paris, advokaten Erik Schmill.
Han pdpekade att det fanns en mojlighet for den svenska regeringen att
paverka den franska regeringen sa att denna tillsitter en aklagare i civil-
processen, dar en aklagare i motsats till vid en straffrattslig process inte hor
hemma. Han tillade att detta ytterst sdllan hande och trodde knappast att ngon
aklagare skulle involveras i var process. Att franska staten har mojlighet att
tillsétta en aklagare i ett tvistemal, dvs en process som inte har med straffratt
att gora, & en gammal regel fran den tid da man ansag att den franska statens
intressen skulle bevakas &ven i sddana mal.

Den 17 september 1996 |amnade jag med hjélp av Schmill in en stdmnings-
ansokan gentemot tyska Meyervarvet, svenska Sjofartsverket samt franska
Bureau Veritas och ansokte dari om ett bevissakringsforfarande (référé-
forfarande) under vilket en opartisk expert under domarens tillsyn skulle ut-
reda katastrofens gang och faststalla vilka som &r ansvariga. De anhoriga ville
ha en utredning eftersom de redan pa ett tidigt stadium markt att det inte gick
att lita pa den internationella haverikommissionen. Detta var ett bradskande
(interimistiskt) forfarande, innan huvudférfarandet skulle inledas, i vilket det
slutgiltiga skadestandet for var och en skulle faststallas. Eftersom det ror sig
om ett bradskande forfarande var domaren enligt fransk lag tvungen att sétta ut
tid for forhandling med kort varsel. Déarfor 8gde den forsta forhandlingen rum
redan den 21 oktober 1996. Till min och Erik Schmills stora hépnad satt en
fransk aklagare med vid domarbordet. Som sagt skall en fransk &klagare
bevaka den franska statens intressen vid tvistemal. Franska staten &r dock inte
foremal for den héar tvisten och berdrs inte pa ndgot sitt. Den enda franska
anknytningen ar svaranden Bureau Veritas, ett privat bolag med manga kontor
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Over hela varlden som arbetar med kontroll av skeppsbyggen. Den franske
aklagaren yttrade vid forfarandet att de anhoriga efter Estoniakatastrofen inte
agde rétt att stdmma svenska Sjofartsverket, dvs en del av den svenska staten, i
Frankrike. Ingenting namndes om franska statliga intressen. Vad har i sa fall
den franska staten med svenska Sjofartsverket att gora?

Har fick vi altsd en forsta indikation pa att lacobaeus hot om att den
svenska regeringen skulle paverka den franska domstolen med diplomatiska
medel hade verkstélits och lyckats. Tyvér skulle situationen forvéarras
ytterligare.

Trots att domaren var forpliktad att snabbt fatta beslut om att tillsdtta en
expert inom référéforfarandet eller avstd darifran vagrade Xavier Raguin,
domare vid tingsrétten i Nanterre, att fatta ett beslut, under motiveringen att
han ville avvakta slutrapporten fran den internationella haverikommissionen.
Eftersom aven den franske experten skulle undersoka olycksforloppet skulle
man kunna undvika dubbelt arbete. Dessutom hade slutrapporten utlovats till
borjan av november 1996. Forhandlingen skots upp till den 25 november
1996, aterigen i Nanterre. Vart franska ombud Schmill blev mycket férvanad
Over domarens maérkliga reaktion. Eftersom de anhdriga bekostar en fransk
undersokning pa forskottsbasis och har rétt till en egen undersokning finns det
egentligen inga juridiskt hallbara skal for att avvakta rapporten fran den
internationella haverikommissionen. Som enda praktiska argument skulle
kunna anfoéras att det naturligtvis skulle underlétta for den franske experten om
den internationella haverikommissionen presenterat sin rapport.

Infor nasta forhandlingsdag samlade vi bevis for att visa den franske
domaren att den internationella haverikommissionen inte &r att lita pd och allra
minst dess |6fte om att presentera en slutrapport. Bara under 1995 och 1996
hade ett tiotal 16ften om presentation givits for att sedan brytas. Slutrapporten
har konstant blivit uppskjuten. Vidare papekade vi for domaren att manga
medlemmar i haverikommissionen var javiga, i synnerhet den estniska sidan
déar Enn Neidre till och med avlénades av Estonian Shipping Company, vilka
han skulle granska. Han delade ut visitkort med sin arbetsgivares hamn och
vid den internationella haverikommissionens moéten dok han upp i Estonian
Shipping Companys uniform. | kapitel J, Den internationella haverikommis-
sionen, har redogjorts nérmare for dess agerande.

Vi papekade framfor alt for domaren i Paris att de anhoriga inte langre alls
hyste ndgot fortroende for den internationella haverikommissionen och att
sanningen inte var att vanta darifran. Detta var just en av anledningarna till att
Frankrike valdes for rattegangen. Eftersom Frankrike ligger sa pass langt fran
héndelsernas centrum nér det galer Estonia s forvantades en neutral ut-
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redning som inte skulle vara styrd av politiska intressen. Till raga pa allt hade
den internationella haverikommissionen upprepade ganger deklarerat att dess
utredning inte skulle faststalla ndgot ansvar utan enbart presentera fakta. Det
skulle ankomma pa en domstol att dra slutsatser av dessa fakta som skulle
kunna leda till faststéllande av ansvar.

Syftet med haverikommissionens arbete & enbart att forbéttra sjoséker-
heten. Det skiljer sig avsevart fran det syfte som de anhdriga har med référé-
forfarandet i Paris, dar just klarlaggandet av ansvarsfrdgan & det centrala. Allt
detta meddelades domaren i god tid fore den 25 november 1996. N&r vi sa
mottes igen upprepade domaren sitt argument att den internationella haveri-
kommissionen inte var fardig med sin slutrapport &nnu och att man fatt besked
om att den skulle vara fardig vid arsskiftet 1996/1997. Av detta skal ville
domaren avvakta ytterligare och for att fa lite marginal utsattes ny tid for
forhandling den 3 mars 1997. Han tycktes ha forbisett att det handlade om ett
snabbt forfarande déar man inom nagra veckor fran ansokan, som skedde den
17 september 1996, skall fa sin utredning igangsatt. Erik Schmill blev ursinnig
vid forhandlingen och beskyllde infér samlad publik domaren for att bryta mot
den franska lagen. Domaren Xavier Raguin barateg.

Schmill forklarade senare att Raguin var vice president i tingsrétten i
Nanterre och att han hade en karriér att vanta, varfor han var tvungen att vara
flexibel rorande politiska 6nskemal. Det har ofta skett i andra sammanhang att
domare i Frankrike givit vika for politiska patryckningar. Det stod nu klart for
Schmill och mig att hotet fran svenska regeringen om att paverka domstolen sa
att inga nya dykundersokningar skall kunna féretas verkat mycket effektivt.

Intressant & ocksa att domaren varken godkande eller 1amnade avslag pa
var anstkan om utredning utan enbart fordrojde beslutet sa att vi inte kunde
Overklaga det. Detta utgjorde ytterligare ett lagbrott varfér Schmill och jag
diskuterade en eventuell anméan mot domaren. Vi beslutade dock att avvakta
med detta eftersom vi ju trots alt var beroende av domaren och det radde
tillrackligt med motsattningar pa annat hall.

Vid forhandlingen den 3 mars 1997 kunde vi aterigen visa for domaren att
den internationella haverikommissionen inte infriat sina |6ften angaende
presentation av slutrapporten. Domaren kommenterade inte detta utan yttrade
bara att han skulle meddela ett beslut den 10 mars 1997. Under férhandlingen
pdpekade den franske &klagaren &terigen att de anhoriga inte &ger rétt att
stamma svenska Sjofartsverket. Inte ett ord ndmndes om att franska statliga
intressen skulle vara krankta eller behdva tas hansyn till. Schmill pdpekade
ocksa for domaren att all tidsfordréjning innebér ett ontdigt fordyrande av
processen. Domaren valde dock &ven har att inte kommentera saken.
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Den 10 mars 1997 meddelade domaren sitt skriftliga beslut. (Skulle han ha
drojt ytterligare hade vi anmélt honom for lagbrott.) Genom sitt agerande har
domaren skickligt spelat motparten i handerna eftersom man utan ett beslut
inte kunnat ga vidare till nasta instans for att forsoka fa en neutral domare den
vagen. Dessutom har en dykning inhiberats och de stdmda har fatt chansen att
forséamra bevislaget ytterligare.

Beslutet fran tingsrétten i Nanterre av den 10 mars 1997, undertecknat av
Xavier Raguin, gick ut pa att de anhoriga skulle avvakta den internationella
haverikommissionens slutrapport, oberoende av hur lang tid detta kunde ta.
Utan att vi under forhandlingarna hade diskuterat att det inom ramen for
utredningen skulle behdvas nya dykundersdkningar, konstaterade domaren att
en ny dykundersokning inte var noédvandig. Vi hade aldrig bett domaren
kommentera behovet av en ny dykunderstkning eftersom detta inte var hans
uppgift att undersoka utan den franske expertens som domaren skulle utse. |
stamningsanstkan hade vi enbart tagit med undersokning av vraket genom
dykning som en av manga punkter.

Det faktum att domaren anda nu valde att ta stallning i just dykfragan i det
annars sa kortfattade beslutet, bekraftar misstanken att han blivit paverkad pa
politisk vég. Vidare pdpekade domaren att dykning skulle strida mot ordre
public i vissalander, dvs mot dykforbudslagen i Sverige, Finland och Estland.
Vi hade varken vid den muntliga férhandlingen eller i de skriftliga hand-
lingarna lamnat nagon information om dykforbudslagen. Inte heller motparten
hade muntligen eller i skriftligainlagor berort detta omréde. Att domaren &nda
valde att ta upp denna fraga visar tydligt att han maste ha fétt information om
dykforbudslagen fran annat hall. Slutligen antydde domaren (med bedémnin-
gen att dykkostnaderna skulle vara helt oproportionerliga med hansyn till
intresset darav) att de anhtriga i alla fall inte skulle kunna finansiera en
dykundersdkning och att den av detta skl inte skulle vara nodvandig. Aven
detta uttalande & harresande eftersom domaren inte haft ndgon som helst
inblick i de anhorigas ekonomi och inga uppgifter om dessa forhallanden
framkommit i nagra konkreta siffror. Att domaren vid denna tidpunkt Gver
huvud taget valde att ta upp dykfragan, trots att den inte var aktuell, eftersom
han meddelat att man skulle avvakta den internationella haverikommissionens
rapport, visar att domaren ville forsvara dykdebatten genom att méjliggora for
myndigheterna att referera till domstolens yttrande att en dykning inte var
nodvandig.

Dessutom redogjorde domaren bara for motpartens och inte for de anhérigas
argument, vilket innebar att en utomstaende |asare av beslutet inte kan ta del
av den kritik vi riktade mot den internationella haverikommissionen.
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Den enda fordelen med beslutet var att det kunde Overklagas till nasta
instans, hovréatten i Versailles. Har foretog Schmill intensiva anstrangningar
for att forsoka fa saken provad hos en domare dér som befann sig i slutet av
sin domarkarriar och darmed inte skulle vara politiskt paverkbar. Vi hade dock
tyvarr ingen mojlighet att 1amna in 6verklagandet i form av en anstkan om
tillsdttande av en neutral expert till hovrétten i Versailles férrén i juni 1997.
Detta pa grund av vissa problem vi hade med forsékringsbolagen och sa
vidare. Semestertider och en rad andra faktorer ledde till att domstolen satte ut
forhandlingen forst till den 1 oktober 1997.

Nér jag den 1 oktober 1997 reste ner till Paris for att narvara vid
forhandlingen fick vi vanta i mer &n en timme innan domaren tog upp arendet
bara for att meddela att han inte hunnit behandla &endet och att vi skulle
aterkomma efter 14 dagar. Jag hade alltsd foretagit denna kostsamma resa till
Paris helt i onddan. Detta trots att Schmill ringt domstolen dagen fore for att
forsdkra sig om att forhandlingen skulle bli av. Domaren urséktade sig med att
han glomt att informera sin sekreterare om saken.

Inte heller nasta férhandling gav nagot konkret resultat. Domstolen lovade
att meddela sitt beslut i slutet av oktober 1997, vilket inte skedde. Beslutet
kom forst den 28 november 1997, dvs bara nagra dagar fore offentliggdrandet
av den internationella haverikommissionens slutrapport. Beslutet fran
Versailles bekréftade tidigare beslut fran Nanterre, dvs att domstolen inte fann
nagon anledning att foreta en egen undersokning forréan den internationella
haverikommissionen slutfort sitt arbete.

Av detta kunde Schmill dra slutsatsen att &en denna domstol var politiskt
paverkad och att vara utsikter att fa en forundersokning beviljad darmed inte
var speciellt goda.

Vi besl6t sdledes att andra taktik och lamnade in den internationella
haverikommissionens slutrapport till domstolen i Nanterre vid huvudfor-
farandet. Lyckades vi inte fa fram sanningen, skulle vi i alafall forsoka fa ut
skadestand. Med hjalp av slutrapporten kunde skadestand utkravas &tminstone
fran Meyervarvet och i viss man dven fran Bureau Veritas. Nar nu huvuddelen
av processen dter inleddes infor tingsrétten i Nanterre, utsags en ny, kvinnlig
domare. Under den forsta forhandlingsdagen den 3 mars 1998, da vi hoppats
att bevismaterialet respektive skadestdndsfragan antligen skulle avhandlas,
uttryckte domaren, utan att nagon tagit upp saken, att domstolen skulle
avvakta med fortsatt behandling av Estoniaprocessen eftersom en annan
Estoniaprocess redan pagick i Stockholm. | denna process har sex anhtriga,
som inte tog emot nagon erséttning fran rederiets forsakringsbolag, Skuld,
stamt rederiet samt alla bolag kring rederiet. Trots att deras advokat Mats
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Wikner samt &en Lennart Berglund fran anhorigforeningen SEA lovat att
avstdmma med oss innan de véckte talan vid Stockholms tingsrétt, just for att
inte g i vagen for DIS-processen och undvika komplikationer av det har
slaget, ldmnade de in sin stdmningsansokan vid Stockholms tingsréit en dag
innan DIS lamnade in sin stdmningsanstkan i Paris. Denna dags skillnad
missbrukades nu av domaren som under dberopande av artikel 21 och 22 i
Luganokonventionen sade sig inte vilja riskera motstridiga domar. Tanken
bakom den &beropade regeln & att undvika att tvd domstolar inom EU-
regionen kommer fram till motstridiga resultat. Dock ska denna regel tilldmpas
pa fall dar av logiska skal enbart en géarningsman utpekas, t ex antingen
Meyervarvet eller rederiet. | Estoniafallet & det fullt tankbart att bade
Meyervarvet och rederiet doms som delansvariga. Oberoende av om
Stockholms tingsratt domer eller friar rederiet, 1aggs varken mer eller mindre
ansvar pa Meyervarvet, Bureau Veritas respektive Sjofartsverket. Darfor &r
regeln inte tillamplig i vart fall. Trots detta har domaren i Nanterre lagt mycket
stor vikt vidjust denna fraga i rattegangen. Ett antal forhandlingar under 1998
berérde enbart denna punkt och domaren satte ut forhandlingarna med langa
mellanrum vilket betyder att hela aret 1998 gétt till spillo pa grund av den hér
totalt onodiga fragan. Det kan tolkas som att domaren antingen forsoker bli
kvitt arendet eller att hon later sig paverkas fran politiskt hall.

Den 7 september 1999 foll domen i Nanterre. Parisprocessen skulle laggas
pa hyllan till dess att Stockholmsprocessen avslutats. Detta kommer att ta lang
tid eftersom den annu inte riktigt har paborjats. Den kan &en komma att ga
upp i ytterligare tva instanser. | praktiken innebar denna dom dodsstéten for
Parisprocessen da nu 944 Estoniaoffer far vanta tills 6 andra offer & klara med
sin process som dessutom har ringa utsikter att bli framgangsrik pa grund av
den undermaliga svenska skadestandsratten.

Den svenska regeringens hot om att paverka Parisprocessen hade sdledes
lyckats. Nér vi initierade processen i Frankrike hade vi aldrig kunnat forestélla
oss att dess maktiga arm skulle racka sa langt. Eller var det en annan arm?

Pa en privat tillstallning i Parisi maj 1997 traffadejag av en slump en hogt
uppsatt medarbetare i det franska justitiedepartementet. N&r hon fick hora att
jag var engagerad i Estonia sa meddelade hon mig att det franska justitie-
departementet noggrant dvervakade utvecklingen kring Estonia. Jag fragar mig
varfor den franska regeringen engagerar sig sa intensivt i ett tvistema mot ett
privat franskt bolag nédr de flesta fransméan knappast kénner till Estonia. Blott
en fransman omkom och franska medier bryr sig inte om Estoniafallet.

Anders lacobaeus tilltradde kort efter mina anklagelser mot honom tjénsten
som lagman i Linkoping.
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Forsakringsbolagen

De anhdrigas réttsskyddsforsakringsbolag, i synnerhet Folksam, har spelat en
mycket negativ roll i strdvan efter réttvisa. Forst beviljades inte forsakrings-
skydd till Parisprocessen. Det kravdes patryckningar fran nagrajournalister for
att de skulle gora rétt for sig. Sedan har bolaget systematiskt férhalat
utbetalningarna av Schmills och mitt arvode efter att inte ha erkant en del av
vart arbete som ersattningsgillt. Efter bolagets skriftliga beviljanden av belopp
det ansdg att vi hade rétt till, betalade det andock mindre &n det savt utlovat.
Pa sa sitt undanholl Folksam och flera av de andra forsakringsbolagen oss ca
400 000 kronor.

Inte nog med det. Nar Svenska Dagbladet 16gnaktigt pastod att jag var
forema for en stor skatteutredning i samband med en skalbolagsharva,
meddelade Folksam att det amnade frysa ala utbetalningar till mig s lange
utredningen pagar. Bortsett ifran att sd inte ar fallet, dvsjag ar inte foremal for
ndgon skatteutredning (jag har inte ens fatt nagon forfragan fran skatte-
myndigheten eller annan kontrollatgérd), har forsakringsbolagen ingen rétt att
innehdlla betalning av ett sddant skal. Aven om jag skulle ha domts for
skattebrott eller dylikt har bolaget ingen rétt att innehalla betalningar.

Aven Anders Bjorkman har markt att forsakringsbolagen bidragit till
morkladggningen om Estonia, se kapitel 3:20 i hans nya bok "Estonia-
katastrofens obesvarade fragor".

Citat ur ovan ndmnda bok:

"3.20 Varfor betalade forsakringsbolagen?

Under 70-talet arbetade jag som haveriinspektdr i Rotterdam for skandi-
naviska forsakringsbolag och utredde cirka 100 haverier. Haverier av olika
slag ar mycket vanliga till sjoss och hander varje dag. Saker gar sénder pa
grund av hart vader eller genom besattningsslarv. Skepp kolliderar och gar pa
grund. Sallan intresserar sig myndigheterna for haverierna som utreds och
betalas av forsakringsbolagen. Myndigheterna intresserar sig mest for stora
haverier, kollisioner, dddsfall och oljespill. Det ar intressant att notera att
Estonias forsakringsbolag och dess advokater aldrig verkar ha intresserat sig
for olyckan och dess orsak. Kommissionen verkar aldrig ha traffat férsakrings-
bolagens representanter och de senare tycks aldrig ha fordjupat sig i
utredningen. Foérsékringsbolagen har betalat ut 100-tals miljoner i erséttning,
men har inte deltagit i olycksutredningen. Normalt ar att férsékringsbolagets
advokater forst forhor besattningen och sedan assisterar besattningen, om
den i sin tur skulle forhéras av olika myndigheter. | detta fall lyser
forsakringsbolagen med sin frAnvaro. De forhdr som finska polisen gjorde med
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besattningen ar intetsdgande. Ingen fran rederiet eller forsakringsbolaget ar
narvarande. Protokollen sager inte mycket. Forsakringsbolagen har tydligen
bara accepterat Kommissionens utredning och begart betalning i sin tur fran
aterforsakringsbolagen, som inte brékat. Det hela &r mycket markligt eftersom
forsakringsbolag och aterforsékrare inte garna betalar ut ersattning, om det
inte finns mycket goda tekniska skal. Jag har naturligtvis forsokt kontakta ett
av 'Estonia's forsakringsbolag for en kommentar, men nagon sddan har aldrig
erhdllits. Och eftersom detta ar en rent sjosakerhetsteknisk utredning, som
inte har for avsikt att faststélla ansvar eller det riktiga i ekonomiska upp-
gorelser, ténker jag inte foérdjupa mig i dessa dmnen.

Fakta ar att forsékringsbolagen snabbt betalade (a) farjans forsékringsvéarde
(och blev &gare till vraket) samt (b) rederiets alla krav frdn Gverlevande och
anhdriga, innan olycksutredningen var klar. | det senare fallet (b) har
forsakringsbolaget (Skuld) tydligen betalat mer &n vad man var skyldig enligt
avtalet att betala. Ju langre tiden gar och ju langre som myndigheterna tiger
om vad som verkligen hande, ju troligare blir det att pengar betalades ut for att
tysta alla krav frAn anhoriga. Som tur ar finns det anhériga som inte later sig
tystas och som inte accepterar Kommissionens pahittade olycksorsak och har
gatt till domstol. Men, intressant nog, forhalas alla domstolsfoérhandlingar av
okanda krafter. Mer an fyra ar efter olyckan har man fortfarande inte lyckats fa
den officiella olycksutredningen ens diskuterad i domstol. Det ar bevis nog att
slutrapporten &r fel. Forsakringsbolagen borde anordna en ny utredning av
Estoniaolyckan - kanske forsakringsbolagen har betalat for ndgot, som de inte
var skyldiga betala. Varfor skall privata forsékringsbolag betala for en olycka
som aldrig utretts ordentligt av tre olika lander och vars orsak fortfarande &r
oklar?"

Det &r latt att bevis att Estonia inte var sjévardig, innebérande att for-
sakringsskyddet gar forlorat. Trots detta utbetalade enbart Skuld ca 900
miljoner kronor.

I. Regeringen behandlar de anhoériga och 6verlevande som statsfiender

En klar majoritet av journalister, advokater och anhdriga i Estoniadrendet har
den uppfattningen att regeringen misskott bade kontakten med dem och
tillvaratagandet av deras intressen pa ett klandervart satt.

Flera 6verlevande som raddades och togs ombord pa m/s Mariella (Viking
Line) har vittnat f6r mig att svensk polis (antagligen fran SAPO) flégs ombord
med helikopter nar Mariella kom in pa svenskt territorialvatten. Polisen gav
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order om att alla de 25 Gverlevande skulle sparras in pa ett separat omrade i
fartyget. De forbjods att umgas med 6vriga passagerare trots att manga av dem
garna ville ha kontakt med dessa. Polisen och vaktpersonal pd Mariella
hardbevakade rummen med de rdddade. Om de ville besoka toaletten eller
bastun sa eskorterades de av vakterna.

De overlevande forhordes delvis av polisen redan ombord pa Mariella
Néagra fick inte ringa sina anhériga nar de ville utan var tvungna att forst
ansoka om lov. Somliga beviljades endast ett telefonsamtal. Innan de ringde
fick de uppge namn och personnummer pa den person de tankte ringa till. En
av dem ville efter ett telefonsamtal lite senare ringa till resten av sin familj
som befann sig p& annan ort men forbjods detta med argumentet att telefonen
var dverbelastad, trots att de tillbringade néstan ett dygn ombord pa Mariella.

Ett nyckelvittne bland de 6verlevande tillkénnagav sin identitet den 28
september kI 08.30 for polisen ombord pd Mariella. Forst kI 17.00 samma dag
uppfordes han pa listan med Gverlevande, trots att andra personer antecknats
pa listan omedelbart. Detta ledde till att hans hustru inte trodde att han Gverlevt
forrén han ringde henne kl 10.00 den 28 september 1994.

Né&r sedan de 6verlevande ankom till Vartahamnen i Stockholm natten till
den 29 september 1994, fick de vanta tills Mariella tomts pa de vanliga
resendrerna. Man ville férhindra 0msesidig kontakt under alla omstandigheter.
Déarfor maste de raddade vanta i mer @n en timme trots att det fanns flera
skadade ombord som behévde komma till sjukhus omedelbart. Buss och
ambulans kordes in direkt pa bildack. Thure Palmgren, som var frisk och ville
tréffa sina anhoriga i hamnen, tilléts inte avvika fran gruppen. Svenska
polismén foste med vald in honom i bussen, mot hans bestamda vilja. Han
uppgav for mig att han aldrig blivit sd upprord och ilsken som i denna stund.
Upprordheten 6ver forlisningen kandes mycket mindre pataglig. Nagra av de
overlevande ansdg att polisen darmed begick ett brott, nédmligen olaga
frihetsberévande.

Nér alla hade fraktats till Sodersjukhuset spérrades de in i sjukrum.
Polismén vaktade dorrarna. Nér en av de dverlevande ville [dmna sitt sjukrum
fostes han tillbaka av polismannen pa ett mycket otrevligt sitt. Polismannen
fraste till honom att han skulle ga och lagga sig. Klockan var da ca 06.40 pa
morgonen den 29 september 1994. Forst efter konsultation med en av 1&karna,
som i sin tur hade 1&nga diskussioner med polismannen, befriades den raddade
mannen fran sitt rum, eftersom han var fullt frisk.

Sedan fortsatte myndigheternas otécka behandling med att bryta [6ftet om
bérgning av fartyget, trots att detta tekniskt sett hade varit mycket enklare &n
att 6vergjuta fartyget med betong.
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De anhoriga har idogt forsokt fa till stand ett méte med Ines Uusmann
och/eller statsministern. Statsministrarna Carlsson och Persson har konstant
vagrat att traffa de anhoriga och Ines Uusmann har endast vid ett tillfélle
nérvarat vid ett storméte, dar hon dessutom |& andra fora sin talan. Ines
Uusmann gor uttalanden om att det i Estoniafallet inte & viktigt att faststélla
ansvarsfragan. Hon lamnar vilseledande information angdende dykmdjligheter
och de omkomnas kroppars tillstand. Hon undviker att stélla upp i TV-
diskussioner. Infor viktiga beslut som berér centrala anhorigintressen hor-
sammas inte de anhdrigas asikter i tillracklig utstrackning.

Ines Uusmann havdar att hon haft anhoérigkontakt innan beslutet om
betongovertackning fattades. Vi har inte kunnat spara en enda anhorig som
haft sddan kontakt. Det finns ingen skriftlig korrespondens mellan regeringen
och de anhdriga i denna fraga. Det enda skriftliga som finns & brev fran
ombud och ordfdéranden i olika anhorigorganisationer, vilka oftast |amnats
obesvarade.

Né&r de anhériga under sommaren 1996, innan den stora processen i Paris
borjat, vadjade till regeringen om ett 1an eller garanti p& enbart 5 miljoner
kronor - dvs inte ens ett bidrag utan ett 1&n - som skulle dterbetalas efter att
processen hade vunnits, for att kunna genomfora processen, fick man avslag.
Samtidigt reserverades 24 miljoner kronor for bevakning av vraket till dess att
betongdvertdckningen kunde &ga rum. Utdver dessa 24 miljoner Kkronor
budgeterades 360 miljoner kronor for sjdlva betongbvertéckningen, varav ca
230 miljoner kronor redan betalats ut, utan att arbetet har slutforts.

Detta skall jamforas med blyga 5 miljoner kronor, vilket belopp vi ansokte
om for att kunna genomfora rattegangen i Paris.

Dessa siffror visar tydligt att regeringens havdande att man vill mana om
gravfriden och darmed tillmétesgd de anhorigas intressen, inte & nagot annat
an hyckleri. Né&r de anhdriga sjdva foredrar att sanningen avsl6jas framfor ett
onddigt dyrt och brutalt sitt att skydda gravfriden si borde regeringen
respektera denna onskan och bevilja detta |an om 5 miljoner kronor och i
Ovrigt spara skattepengar.

Mot bakgrund av att manga anhoriga klagat hogljutt i medier 6ver att de inte
fatt nagot gehor for sina asikter respektive deras intressen totalt nonchalerats
av regeringen, bestdmde regeringen att Styrelsen for Psykologiskt Forsvar
skulle ta 6ver anhorigkontakten fran kommunikationsdepartementet och Ines
Uusmann. Darmed flyttades i oktober 1996 regeringsansvaret fran kommuni-
kationsdepartementet till forsvarsdepartementet. Detta uppfattades av de
anhériga som en grotesk och fientlig handling. Styrelsen fér Psykologiskt
Forsvar har till uppgift att lugna respektive vilseleda allménheten i handelse av
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krig och att &gna sig & psykologisk krigforing med propaganda och liknande i
en krigssituation. Dessutom &r den en del av den militéra underréttel setjansten
i Sverige. Manga anhoriga kanner sig darfor behandlade som statsfiender efter
att Styrelsen for Psykologiskt Forsvar tagit over anhorigkontakten. Kontakten
har enbart formellt blivit lite béttre genom att atminstone nagra brev med
diverse fragor sants ut till de anhoriga. Innehallsmassigt har kontakten déaremot
forblivit lika skral som tidigare.

Detta stammer va Overens med att manga viktiga handlingar rérande
Estonia belagts med sekretess.

J. Den internationella haverikommissionen

Né&r en olycka intréffar till sjoss kréver den svenska sjdlagen att en sk.
sjoforklaring skall dga rum. Denna skall pa ett neutralt sitt faststalla orsaken
till och ansvaret for en olycka. Nagon sj6férklaring har inte &gt rum nar det
gédller Estonia eftersom hon inte gick under svensk flagg. Sjdlagen &r inte
tillréckligt utforlig. En sjoforklaring borde ha &gt rum. Eftersom Estonia gick
under estnisk flagg var den svenska haverikommissionen formellt sett inte
behdrig. Bland annat déarfor enades Estland, Finland och Sverige om en
gemensam sk. internationell haverikommission som dock inte skulle ta
stéllning i ansvarsfrégan. Detta gav den svenska delen av haverikommissionen
under ledning av Olof Forssberg, tidigare réttschef i foérsvarsdepartementet,
mojlighet att kringgd de regler som finns for den svenska haveri-
kommissionen. Bland annat stadgas att de anhdriga skall ha en observations-
post inom en svensk kommission. Lagen & dock bristféllig nér det géller en
internationell kommission, trots att en FN-regel fran IMO klart stadgar att
almanheten skall beredas tillgang till en internationell haveriutredning.
Sjalvfallet skall den svenskalagen pa grund av detta tolkas pa samma sétt, dvs
att de anhdriga @ven dér skall ha en observationspost. Ideligen upprepade krav
fran anhorigféreningen DIS och andra anhdriga pa erhdllande av en sidan
post har avslagits och de anhdriga har darfor inte haft ndgon insyn i
haverikommissionens arbete.

Detsamma géller for det svenska Sjobefélsférbundet, en fackférening for
alla kaptener, vilken forening altid nérvarat vid understkning av s6olyckor.
Dess ordfdrande Christer Lindvall |&mnade under hdsten 1995 kommissionen i
protest mot att systematiskt ha blivit nonchalerad av Forssberg. Denne l&r
enligt Lindvall ha gétt salangt att féreningen inte ens informerades om viktiga
moten, vilket gjorde det omgjligt for dess representant att nérvara.
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Lindvall skrev ett skarpt protestbrev till regeringen, vilket dock inte ledde
till ndgon forbattring av situationen.

Olof Forssherg har prickats av JO vid en tidigare utredning angdende JAS,
just av en liknande anledning, dvs for att han forsokt frysa ut en fackférening
som enligt honom hade for mycket insyn i haveriutredningen.

Haverikommissionen véagrade att lamna ut dykbilder till TV 4, med
argumentet att det roérde sig om en internationell kommission som inte &r
underkastad offentlighetsprincipen. Forst efter en réttegang fick TV 4 tillgang
till en del av materialet.

Vid bildandet av den internationella haverikommissionen fick respektive
land bidraga med tre medlemmar och flera konsulter. For Sveriges del var det
bortsett fran Olof Forssberg, civilingenjoren och skeppsteknikern Borje
Stenstrom, som dajust hade hamtat sig fran en svér cancersjukdom men avled
i februari 1997 efter att cancern brutit ut igen, samt sjokaptenen och nautiske
utredaren Hans Rosengren.

Michael Huss, docent vid Tekniska hogskolan, och Bengt Schager,
psykolog, ingick som experter i kommissionen.

Den finska delegationen bestod av Kari Lehtola (ordférande), Tuomo
Karppinen (forskare) och Heimo Ilvonen (sj6raddare).

Den estniska delegationen bestod av Andi Meister (d& transport- och
kommunikationsminister samt ordférande), som var politiskt ansvarig for
sjosékerheten i Estland och samtidigt chef for det statliga rederiet Estonian
Shipping Company (ESCO), Estonias &gare, och darmed inte ar befriad fran
javmisstankar, Enn Neidre, avidnad av samt sékerhetsansvarig for Estline
respektive Estonian Shipping Company och darmed javig, samt sjokapten Uno
Laur som ett & dessforinnan var anstalld vid Estonian Shipping Company och
darmed ocksa far ansesjavig.

Varken den svenska eller den finska delen av haverikommissionen protes-
terade mot att den estniska delen var javig.

Andi Meister utsdgs till ordférande for den totala internationella haveri-
kommissionen, eftersom Estonia gick under estnisk flagg. | realiteten & det
dock svenskarna som angivit tonen och den svenska staten som bidragit med
mest pengar till utredningsarbetet. Detta har officiellt motiverats med att det
var mest svenskar som omkom vid olyckan.

Kommissionen pabdrjade snabbt sitt arbete och nagra medlemmar yttrade
att en haverirapport kunde presenteras redan efter nagra veckor, vilket inte
blev fallet.

Redan den 30 september 1994 héll de svenska och finska kommissions-
mediemmarna ett férsta moéte i Abo, utan at esterna fick vara med. Pa
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dagordningen stod diskussioner om férdelning av arbetsuppgifter, bevakning
av vraket etc. Punkterna 5. och 16. &r sérskilt intressanta:

"5. Estlands inblandning NATO/Ryssland angaende vraket...

16. ...Helsingfors-tidningen skriver att en av de estniska ledamoéterna i
kommissionen ar inblandad i olovlig vapenaffar!"

(Se Anders Bjorkmans nya bok "Estoniakatastrofens obesvarade fragor",
kapitel 1.3.)

Protokollet fran detta mote har dock forsvunnit.

Innan man ens funnit bogvisiret meddelade haverikommissionen vid ett
mote i Tallinn den 17 oktober 1994 allménheten via medierna att forlisningen
berodde pa att bogvisiret slagits av under resans gang sa att vatten kunde
skoljain pabildack och déarmed sanka farjan.

Efter denna dag utredde kommissionen aldrig nagra som helst andra
olycksorsaker! Hela utredningen skulle hadanefter bara bekréfta vad tre
personer - Meister, Forssberg och Lehtola - utan formell skeppsteknisk
utbildning, hade hittat pa "bortom alla rimliga tvivel' under en stressig vecka
(ndgra tekniska experter hade annu inte utsetts).” (Se Anders Bjorkmans nya
bok "Estoniakatastrofens obesvarade fragor", kapitel 1.4.)

Att visiret dagen darpa hittades 1570 meter vaster om vraket, dvs langre
fram i batens fardriktning, rimmade illa med pastaendet att det skulle ha ramlat
av under resans gang. D& borde det namligen ha hittats bakom vraket, dvs
Osterut. Det var just dér man forgaves letade bogvisiret i borjan. Den tekniske
experten Johan Ridderstolpe har funnit uppgifter som indikerar att visiret
adrig helt dets loss fran skrovet utan att det avlagsnades efterdt for att
vilseleda allménheten och vinna tid.

Att den internationella haverikommissionen valde att redan vid denna
tidpunkt - innan man funnit bogvisiret - presentera denna férklaring av
katastrofen, var ingen slump. Enligt min mening ville man systematiskt
vilseleda allménheten sa att ingen skulle stélla fragor om den verkliga orsaken.
Haverikommissionen har fram till idag vidhdllit denna version av
olycksforloppet, dven i en delrapport som publicerades i mars 1995, dér svaga
och daliga lasanordningar pa bogivisiret angavs vara orsaken till att en stor vag
kunde sl loss visiret sa att bogrampen drogs ned och bildéack déarmed stod helt
Oppet for vattenintrang. Vatten pa bildack skulle ha orsakat katastrofen.

Aven jag har trott pd detta olycksforlopp anda fram till dess att
Meyervarvets utredning publicerades i juni 1997. Det var forst den inter-
nationellt kédnde skeppsbyggaren Anders Bjoérkman, verksam for ett arabiskt
férjerederi i Monaco och som engagerat sig mycket i Estonias forlisning, som i
augusti 1996 pa DNs debattsida papekade att platsen dar bogvisiret aerfanns
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och platsen dar vraket aterfanns samt en rad andra faktorer omkullkastar
haverikommissionens teori om olycksforloppet. Skulle Estonia ha tappat
hogvisiret under resans gang pa grund av hoga vagor sa hade béten fortsatt en
bit i sin fardriktning, dvs visiret borde ha funnits bakom bédten. De facto
aerfanns dock visiret framfor béten, langt ifran den egentliga kursen.
Bjorkman pdpekar att Estonia enligt haverikommissionens teori inom loppet
av mindre an tre minuter skulle ha slagit runt med 180° och flutit pa 6versta
déck ett bratag innan hon gick till botten. Samma héndelseforlopp var aktuellt
ndr Herald of Free Enterprise forliste, dar man bevisligen vet att en anstalld
glomde att stéanga bogporten sa att vatten kunde tranga in pa bildack. Den hér
typen av fartyg forlorar namligen al stabilitet si snart for mycket vatten
kommer in pa bildack. Detta bekréftas av de anhorigas tekniska experter Alve
Wendt och Johan Ridderstolpe samt &en av Meyervarvets utredare kapten
Werner Hummel. Aven den brittiske skeppsbyggnadsprofessorn Drakos
Vassalos visade pa ett seminarium i Glasgow i oktober 1999 med en data-
animation att Estonia skulle ha dagit runt och flutit upp och ned enligt det
officiella scenariot. Vi vet att Estonia inte slog runt 180° direkt utan att hon
forst efter tva fruktansvarda smallar, som av manga klassificerats som
explosionsartade, fick ca 25° slagsida mot styrbord och dérefter en kort tids ny
stabilitet, som raddade manga liv. Déarefter fortsatte slagsidan mot styrbord till
hogre och hogre grader. Tom vid 90° slagsida fl6t Estonia nagra minuter. Det
hade hon inte kunnat géra med stora mangder vatten pa bildack. Alltsa fanns
det mycket vatten under bildéck dvs under vattenlinjen. Skeppsbyggaren Alve
Wendt pdpekar dessutom att vi vet att Estonia vid avfarden fran Tallinn hade
svag akterlig trim. Hade da stora mangder vatten kommit in pa bildack, sdsom
haverikommissionen pastér, s hade hon inte fatt slagsida mot styrbord utan
akterut. Detta enkla resonemang visar for en fackman att den internationella
haverikommissionen systematiskt vilseleder allménheten. Darfor har jag polis-
anmélt den svenska delen av haverikommissionen for tjanstefel. Aklagaren har
naturligtvis lagt ner undersdkningen.

Bulten till atlantldset kastades tillbaka i havet

Inte nog med att haverikommissionen snabbt gick ut med felaktig information,
innan ens bogvisiret aterfunnits. Dessutom tillat sig Stenstrom i december
1994, nér dykarna bérgade olika delar av visiret, att kasta tillbaka bulten till
atlantldset i havet. Atlantldset & nyckellaset vid bogvisiret langst nere vid
havsytan, det |&s som faster det stangda visiret vid skrovet. Atlantldset &
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darmed det viktigaste och starkaste laset. Bulten till detta las & darfor ett
nyckelbevis i fragan huruvida atlantlaset haft en for svag konstruktion, vilken
anklagelse haverikommissionen riktar mot varvet. Stenstrém anger som skd
for sitt handlande att bulten végde for mycket for att kunna fraktas med
helikopter. Detta maste anses som svepskal eftersom det pa plats fanns
tillrackligt med fartyg och prémar dar man kunde ha forvarat den sa vardefulla
bulten. Enligt min mening var avsikten med Borje StenstrOms agerande att
forhindra att sanningen kom i dagen.

Manga som jag talat med angdende denna handelse har betvivlat uppgiften,
varfor jag varit tvungen att forevisa kopia av en intervju med tyska Spiegel
TV, dér Stenstrom bekréftar att bulten till altlantldset kastats tillbaka i havet
efter att den forst bargats av dykarna. Dessutom hade dykarna forst fatt order
att ta upp andra vitala delar av visirets I&sanordningar men sedan nya order att
lamna kvar dessa pa havsbottnen, trots att de redan skurits loss och trots att det
finska hallfasthetslaboratoriet VTT i ett brev av den 29 november 1994, dvs
fyra dagar tidigare, understruket och med fet stil krévde: "For komplett
undersokning och modellforsok, sd maste sidoldsens 6ron och Atlantlasets
avbrutna delar bargas fran vraket." (se Anders Bjorkmans bok "Estonia-
katastrofens obesvarade fragor", kapitel 1.18.)

Haverikommissionen kom pa idén att bygga en modell av Estonias atlantlas
for att kunna dra slutsatser med hjdlp av denna. Meyervarvet gillade dennaidé
och ansdg sig kunna bevisa sin oskuld pa sa sétt. Déarfor 1 varvet bygga en
modell hos en neutral ingenjor under 6verinsyn av haverikommissionen for att
utesluta oegentligheter. Modellen byggdes i fyra olika varianter eftersom det
radde oklarhet angdende den ursprungliga styrkan hos vissa delar. Man
borjade forsoket med den svagaste varianten som antagligen inte motsvarade
den ursprungliga konstruktionen fran 1980. Till allas forvaning holl &ven det
undermdliga la&set i testet ca 210 ton och inte bara de erforderliga 70 ton.
Sedan brast 6gat vid sjalva visiret. Pa det bargade Estoniavisiret ar dock Ggat
intakt men vridet & sidan, vilket ocksd visar att den internationella
haverikommissionen ljuger. Darifrdn kommenterades testresultaten inte alls.
Trots att hela haverikommissionen hade bjudits in och den svenska delen av
kommissionen var ansvarig for den tekniska undersokningen, kom bara en
medlem av den finska delen av kommissionen till forsoket. Spiegel TV:s Jutta
Rabe fanns ocksa pa plats samt representanter fran manga andra tyska medier.

Ingen fran den internationella haverikommissionen besokte officiellt varvets
utstéllning i Stockholm i juni 1997, trots inbjudan. Inte heller har kommis-
sionen lamnat nadgon kommentar till denna utstéllning. De har konsekvent
undvikit tekniska diskussioner med andra experter. Nar Anders Bjorkman
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sommaren 1997 hdlsade pa den svenske experten, Michael Huss (ocksa
polisanmald), pd KTH i Stockholm, végrade denne att diskutera med Bjork-
man med argumentet att Bjorkman skulle vara alltfér konspiratoriskt lagd.

Som ett konsekvent led i morklaggningen foresprakade den svenska delen
av haverikommissionen att dykarna inte skulle fa undersoka bildack nar de
viktiga dykundersokningarna foretogs i december 1994 pa Sjofartsverkets
uppdrag.

Aven pd andra omréden utférdes dykundersokningarna mycket slarvigt.
Kropparna pa kommandobryggan identifierades inte. Positionen for monitorn
for overvakning av bildacket kontrollerades heller inte pa bryggan. Kaptenens
samt 6vriga hoga beféls hytter undersoktes inte. Detsamma géllde navigations-
rummet invid kommandobryggan.

Bogrampens insida samt dess kontroll- och |asutrustning undersoktes enbart
mycket ytligt. Slutrapporten gar inte narmare in pd hur och om dessa las
skadats trots att visirets |as undersokts minutiost och trots att kommissionen
redan i interimsrapport no 1 den 4 oktober 1994 konstaterat under punkt 6:
"Det har inte varit mojligt att klargora eventuella problem med rampens Ias..."
(se Anders Bjorkmans bok "Estoniakatastrofens obesvarade fragor", kapitel
1.4.) Detta visar att de tankt pa att det fattades en undersokning.

Kontrollpanelen till bogvisiret och bilrampen som fanns pa bildack
kontrollerades inte av dykarna.

Inga forsok gjordes att kontrollera om de vattentdta dorrarna pa dack 1 var
stangda och hur det s3g ut pa dack O.

Styrbord 6vre sida av skrovet undersoktes dver huvud taget inte, vilket
borde ha gjorts inifran eftersom baten ligger pa denna sida. (Se narmare
Anders Bjérkmans bok: The Sinking of M/V Estonia.)

En kort tid efter den bristfadlliga dykundersdkningen drabbades Borje
Stenstrom av aterfall i cancer. Trots denna svéra sjukdom och l|&karnas
bedomning att han inte hade manga veckor kvar att leva, sd byttes han inte ut
som kommissionsmedlem. Som bekant avled Stenstrom i februari 1997.
Dérefter skyllde Forssberg Stenstréoms konstiga agerande i vissa hénseenden
pa att Stenstrém redan da varit lite forvirrad pa grund av sjukdomen.

| april 1995 publicerade kommissionen en delrapport. | denna utpekas
skeppskonstruktoren (Meyervarvet namns inte uttryckligen) som ansvarig for
olyckan genom att ha tillverkat underdimensionerade |asanordningar till bog-
visiret. Rapporten sammanfattar: "The Commission has previously concluded
that the accident was initiated by the locking devices for the bow visor being
unable to withstand the loads imposed during the prevailing speed, heading
and sea conditions."
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Delrapporten forklarar dock inte varfor visiret hade aterfunnits 1570 meter
vaster om vraket, dvs framfor vraket. Inte heller 1amnas nagon forklaring till
fartygets kurs och hastighet fore och under katastrofen. Rapporten forklarar
inte att fartyget fick en abrupt slagsida till ca 25° mot styrbord och varfér
fartyget darefter dterfick stabilitet, vilket sA manga Gverlevande vittnat om.
Dessutom ldmnas ingen forklaring till varfor fartyget sjonk sa fort. Ingenting
namns om lasanordningen pa bogrampen och bogrampens inre kondition.
Detta hade ju legat nara till hands nar man i alla fall gav sig pa |asanord-
ningarna.

Den internationella haverikommissionen har dessutom nonchalerat de
Overlevandes tidsangivelser som om dessa inte skulle ha ndgot vérde. N&r den
lettiske polismannen Kikusts uppgav att bogvisiret fortfarande satt kvar fram
till kI 00.20 svensk tid da det lossnade (kI 00.24 sidndes maydayanropet),
tillréttavisades han av kommissionen och tillsades att han maste minnas fel
och att bogvisiret hade ramlat av en timme tidigare. Detta gjordes for att ge
allméanheten intrycket att visiret forst ramlade av varpa katastrofen intréffade
som en féljd darav. Jag vet nu att det var precis tvartom.

Enligt en artikel i Aftonbladet torsdagen den 27 oktober 1994 valde
haverikommissionen att inte offentliggora Kikusts vittnesmal. Skélet till detta
skulle vara att man forst ville undersbka hans uppgifter narmare. Kommis-
sionen uppger for Aftonbladet att det & fullt mojligt att Kikusts vittnesmal
stammer med undantag av tidsangivelsen, vilken enligt kommissionen inte
stammer Gverens med Gvriga passagerares och besattningsmans iakttagelser.
Det finns dock inga vittnesmal om att visiret skall ha dlitits loss tidigare. Citat
fran Aftonbladet: "Kommissionen anser att det vore mer logiskt att visiret slets
av en timme tidigare och att det var da Valters Kikusts gjorde sina iakttagelser.

«Han kan ha blandat ihop estnisk och svensk tid...» sager Kari Lehtola.

Det hér ar ytterligare ett exempel pa hur haverikommissionen nonchalerar
vittnens tidsangivelser. | synnerhet en polis har férmagan att minnas tider vid
ovanliga handelseforlopp. Det saknas anledning att betvivlia hans uppgifter
eftersom det inte finns nagra vittnesuppgifter om att visiret skulle ha lossnat
tidigare. Déremot har flera personer vittnat om att bogvisiret fortfarande satt
kvar efter att Estonia fatt slagsida.

Inom kommissionen ansdg Forssberg dock att Kikusts var ett palitligt
nyckelvittne.

Aven andra vittnens tidsangivelser nonchaleras av kommissionen. Passa-
geraren Mikael Ouns véckarklocka ramlade ner pa golvet vid den forsta eller
andra kraftiga sméallen och tappade batteriet vilket gjorde att den stannade.
Klockan var d& 00.02 svensk tid. Kommissionen avfardar detta med att den
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kan visafel tid, trots att en dvervadigande mgjoritet av de Overlevande vittnar
om att den andra stora sméllen kom kort efter midnatt svensk tid.

| delrapporten gors heller ingajamforelser med katastrofférlopp vid tidigare
fartygsolyckor utan man koncentrerar sig enbart pa det scenario som
tillkénnagavs redan 19 dagar efter olyckan. Det ges ingen férklaring till
varifran det vatten pa dack 1, dvs under bildack, som s manga Gverlevande
vittnar om, skulle ha kommit.

| maj 1996 byttes Enn Neidre ut. Hansjavighet gjorde honom ohallbar. Han
hade till och med delat ut visitkort som visade att han var avldnad av Estonia
Shipping Company, dvs ett av rederiets bolag som han skulle undersoka. Trots
detta hade Neidre paverkat kommissionens arbete i mer an ett och ett halvt ar.
Just ndr det géller hans insats i kommissionen bekréftar den numera
avhoppade psykologexperten Bengt Schager att Neidre vid ett vittnesférhor
med estniska beséttningsmén, bland andra Silver Linde, var ikladd full
uniform och upptrédde mycket auktoritért for att skrdmma vittnena. Dérfor ar
manga av de estniska besattningsmannens vittnesmal vardelosa. Faktum &r att
Silver Linde har lamnat olika motsagelsefulla vittnesmdl och att kommis-
sionen valt hans sista, vilket ldmnades i Neidres néarvaro, eftersom detta passar
béttre in i l6gnscenariot.

Trots Neidres avgang pad grund av jav stannade han kvar som expert i
kommissionen dvs han fortsatte att paverka dess arbete.

Tva manader senare, i juli 1996, avgick den estniske ordféranden Andi
Meister.

Formellt angav han privata och héasoskél. | sin bok skriver han att det var
undanhdllandet av videofilmen fran bryggan som ledde till detta. Vid sin
avgang anklagade han den svenska delen av kommissionen, i synnerhet Olof
Forssberg, for arrogans och dversittarfasoner. Dessutom havdar han att den
svenska delen av kommissionen skall ha censurerat och Klippt bort videobilder
fran kommandobryggan pa Estonia, sd att man inte langre skulle kunna
identifiera vilka som befann sig pd bryggan né Estonia gick under. Den
svenska delen av kommissionen har tillbakavisat denna anklagelse och hévdar
att ett missforstand foreligger men har inte utrett detta fullstandigt.

Det forekommer dock en hel del uppgifter som visar att Andi Meister
antagligen hade rétt. Werner Hummel bekréftar att filmmaterialet har klippts.
Enligt finska militéra kéllor som l&ckt till Der Spiegel, & det ha funnits fem
personer pa bryggan, varav en civilkladd. Kaptenen skall ha haft skottskador.
(Se kapitel T, Filmmaterial undanhdlles.)

De bilder fran kommandobryggan som visats officiellt och dar inga perso-
ner kan identifieras, talar bara om tre beséttningsman pa bryggan. Det hade
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varit |&tt att identifiera dem genom att filma uniformerna utan att behéva visa
nagra ansikten. Man sager sig ha undvikit detta av pietetsskal.

Angdende braket kring videoupptagningarna forsvarar sig den svenska
delen av kommissionen med att den estniske kommissionsmedlemmen pa
dykplattformen skall ha sovit precis i den stund man tog de viktiga bilderna pa
kommandobryggan. Den estniska delen av kommissionen svarar hér att han
avsiktligt ombetts att ldgga sig och vila just dd under motiveringen att
ingenting vasentligt skulle ske den stunden. Mot bakgrund av en rad uppgifter
som kommit till min kannedom maste jag &en har tro pa den estniska
delegationen. Tyvarr kan dock ingenting bevisas an sa lange.

Andi Meisters post som ordférande fick std vakant under flera manader.
Ingen ville ta sig an "lognjobbet”. Till dut, efter att ha avbojt flera ganger,
offrade sig Uno Laur - antagligen for att gora sitt land en tjanst. Han upp-
repade anklagelsen att svenskarna klippt bort viktiga videobilder fran
kommandobryggan och &en han anklagade den svenska delen av
kommissionen for arrogans och Oversittarfasoner. Den svenska delen av
kommissionen forsvarade sig héarvidlag med att det skulle foreligga ett
missforstand och att man utan de svenska insatserna skulle fortfarande befinna
sig paruta 0 i utredningsarbetet, eftersom esterna inte hade nagon erfarenhet
av dylikt arbete.

Genom denna kontrovers mellan den estniska och den svenska delen av
kommissionen har kommissionen tappat mycket trovardighet hos media.
Kommissionen &r en av de fa punkter dar svenska medier uppmarksammat att
alt inte stér rétt till.

Under hdsten 1996 Sl6t den estniska och den svenska delen av kommis-
sionen fred och man "enades om" att kaptenen befann sig pd kommando-
bryggan vid tidpunkten for Estonias forlisning. Héartill maste man veta att den
svenska litteraturen dittills utgétt ifran att kaptenen inte befann sig pa bryggan.
I gengdld erkénde den estniska sidan att kaptenen kort for fort. | september
1997 skrev SvD att det i slutrapporten konstateras att Estonia inte kérde for
fort. Manga svenska journalister har uppfattat det som oseriost att man
forhandlat fram en "sanning".

Forssberg hemlighdll handlingar
Nérjagijuli 1996 fick uppdraget fran anhtrigorganisationen DIS att forbereda
processen i Paris var en av mina forsta atgarder att inforskaffa sa mycket

material fran haverikommissionen som majligt. Jag erholl d& en datordiskett
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med en forteckning éver innehdllet i haverikommissionens samtliga parmar
rorande Estonia. Har skulle enligt uppgift fran Gunnel Goransson alla
handlingar fran den svenska delen av kommissionen finnas fortecknade.
(Gunnel Goransson arbetar som sekreterare vid haverikommissionen och har
alltid varit mycket tillmotesgdende, vilket vi noterar tacksamt.) Hon forklarade
for mig att allamed stjarna (*) markerade handlingar var hemligstdmplade och
darmed inte tillgangliga for allménheten. Det visade sig snart ait de med
stjarna markerade handlingarna ofta var de mest intressanta. Nar jag papekade
for Olof Forssberg att han gjort fel genom att inte ange lagrum inom
sekretesslagen for alla namnda handlingar sa havdade han att de med stjarna
markerade handlingarna ingalunda var sekretessbelagda utan i sjdlva verket
var sk. "interna arbetspapper". Enligt honom hade jag erhdllit felaktig
information fran hans sekreterare. Eftersom Gunnel Goransson, enligt min
bedomning, verkar vara en av de fa seridsa personerna pa kommissionen, &r
jag Overtygad om att Forssberg satt den hér stjarnmetoden i system for att
vilseleda. Den som inte &r insatt i lagstiftningen ldter sig skrdmmas av detta.
Skulle ndgon ifragasatta saken sa skyller han pa sin sekreterare.

Vid en narmare undersokning visade det sig att manga av de med stjarna
markerade handlingarna omgjligt kunde vara "interna arbetspapper” eftersom
det rorde sig om korrespondens fran andra myndigheter eller utomstaende
personer. | detta sammanhang fick jag l&ra mig av erfarna journalister att
svenska myndigheter gérna missbrukar sekretesslagen genom att hévda att
handlingar & "interna arbetspapper".

Efter manga patryckningar gavs tillgang till en rad dokument som
ursprungligen forsetts med stjdrna och hemligstdmplats. Vissa handlingar
vagrade dock Forssberg att ldamna ut varfor jag tvingades Overklaga
kommissionens beslut till kammarrétten i Stockholm, som tyvérr inte gjorde
sig besvéret att nédrmare granska drendet utan |damnade &rendet utan bifall.
(Kanske hade &ven dessa domare for manga uppdrag vid sidan om?) Jag
avstod ifrén att overklaga detta beslut till regeringsrétten, eftersom kommis-
sionens estniske ordférande, Uno Laur, 1&mnat skriftligt meddelande om att
slutrapporten skulle publiceras inom ett par veckor, vilket automatiskt skulle
ha som fdljd att alla hemligstémplade papper skulle bli tillgéngliga for
almanheten. Tyvérr visade sig denna uppgift varafelaktig.

| november 1996 erhdll jag via en journalist en |ang utredning fran Estonias
svenska rederi, Nordstrom & Thulin, till den svenska delen av haveri-
kommissionen, i vilken Nordstrom & Thulin anklagade Sjofartsverket for
alvarliga brister i kontrollen av Estonia, vilket bl alett till olyckan. Nordstrém
& Thulin tog hér upp punkter somjag sjdlv genom egna undersokningar funnit
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nagra manader dessférinnan och vilka gjort att jag beslutat mig for att aven
[dmna in en stdmningsanstkan i Paris gentemot Sjofartsverket. Det visade sig
att jag i vissa antaganden haft helt rétt och Nordstrém & Thulin understddde
detta med sin insiderkdnnedom och sitt bevismaterial. Brevet innehdll en rad
intressanta bilagor. Jag kontrollerade med den diariebok som jag féatt fran
haverikommissionen men kunde inte finna denna nyckelhandling diarieférd
hos kommissionen. Det har var ytterligare ett tecken pa att haveri-
kommissionen gick svenska statens d@renden. | det hér fallet skulle Sjofarts-
verket skyddas. Detta tillsammans med allt krangel med stjarnmarkeringar och
sekretess och sa vidare ledde till att jag i november 1996 skrev ett brev till
statsminister Goran Persson, i vilket jag kravde Olof Forssbergs avgang under
hanvisning till att han inte langre atnj6t de anhorigas fortroende. Brevet
besvarades med att ingen atgard skulle vidtagas. Nagot ska for beslutet angavs
icke. Enligt Erik Ridderstolpe pa Dagens Eko skall det har brevet bara ha blivit
felregistrerat, dvs man har € underlétit att registrera detsamma. Jag & dock
overtygad om att det i sa fall skett med avsikt. Effekten & dock densamma
vilketdera. Brevet forsvann sedan aven fran Statsrédsberedningen trots att jag
hade bifogat det.

En tid efter att Borje Stenstrom avlidit i februari 1997 fick jag ett tips fran
en reporter om att den avlidne Stenstrom forvarat en hel del handlingar i sitt
hem, vilka nu forts till haverikommissionen. Déarvid visade det sig att de flesta
handlingarna hos Stenstrém inte ens diarieférts hos den svenska haveri-
kommissionen, vilket inte var Gunnel Goranssons fel. Detta utgor ett brott mot
offentlighetsprincipen. Nar jag kravde tillgang till handlingarna meddelade
haverikommissionen att man foérst maste granska handlingarna for att se om
dér ingick nagra hemliga. Forst darefter fick jag tillgang till resterande
handlingar. (Jag har en kénsla av att de forst dnskade sdlla bort eventuella
"obekvama' handlingar.)

En vésentlig del av korrespondensen mellan haverikommissionen och det
tyska Meyervarvet har hemligstamplats. H& har man till och med angivit
lagrum for sekretess, namligen "affarshemligheter". Jag kan dock svarligen
begripa hur en felaktig konstruktion harstammande fran 1980 kan utgdra en
affarshemlighet som & vérd att skydda, ndr Meyervarvet anklagas for att vara
védllande till en av varldens storsta civila fartygsolyckor. Denna hemlig-
stampling passar mycket va in i Erik Ridderstolpes avsléjanden om brev-
vaxlingen mellan Borje Stenstrom och Meyervarvets kommission respektive
advokat, dér den svenska haverikommissionen férsékrar Meyervarvet om att
man inte sA noga skall redogora for vem som bar ansvaret for den daliga
| askonstruktionen.
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Efter att jag tillsant statsminister Goran Persson mitt brev med begéran om
ordféranden Olof Forssbergs avsittande samt fatt kannedom om Ridderstolpes
avsljanden, dok det upp manga tips fran almanheten, bl a fran f d
medarbetare till Forssberg, som papekade att Forssberg misskott JAS- och
Gottrérautredningen. Till och med utredningen av bussolyckan i Norge, dar
manga barn omkom, l&r vara felaktigt utford. Forssberg skyddade har Svensk
Bilprovning, meddelar en uppgiven foralder till mig. Aven har skall han ha
skyddat staten som & hans uppdragsgivare.

For mig star det darmed tamligen klart att statens haverikommission inte
bara har till uppgift att utreda haverier utan ocksa att skydda staten i fall dér
staten pa nagot sitt & inblandad i haverier. Darfér kommer ordféranden i
haverikommissionen fran forsvarsdepartementet, eftersom dess tjansteman har
genomgatt en sérskild granskning.

Jag erholl sedemera fran olika kallor i Finland liknande anklagelser mot den
finske ordforanden i haverikommissionen, Kari Lehtola.

Bland de handlingar som var l&ttillgangliga hos kommissionen fanns alla
vittnesmd fran de oOverlevande - de allra viktigaste handlingarna for
undersokningen och var process. Via nagrajournalister hade jag dock redan
tidigare fatt tillgang till nagra vittnesmal. Till min stora forvaning upptackte
jag att samtliga vittnesma@ som jag sa l&t erhdllit fran kommissionen var
sammanfattningar, dvs nedkortade versioner av de ursprungliga vittnesmalen.
Officiellt angavs skalet for detta vara att vittnesmalen pa sa sétt skulle bli mer
|attl &sta.

Jag upptéckte dock snart att vasentliga fakta, som kunnat bidra till att
forklara katastrofforloppet, helt enkelt rensats ut. Visserligen fanns ibland flera
olika forhor med ett och samma vittne men faktum kvarstér att manga av de
officiellt tillgangliga vittnesmalen blivit "stympade".

Nér jag efter kommissionens psykolog Bengt Schagers avhopp forebradde
honom for att ha fuskat med vittnesmdlen, invande han att han gjort
sammanfattningarna utifran de kunskaper han hade. Han uppgav att han
utvidgat manga sammanfattningar nér han hort att varvet skulle 1agga stor vikt
vid alavittnesmdl fran dack 1 dar man tidigt fick in vatten i hytterna.

Enligt Schager var det Forssberg som bett honom att sammanfatta
vittnesmalen.

Inledningsvis atergav jag Carl Ovbergs vittnesmal. | vilken utstrackning
detta vittnesmdl sedan har stympats visas genom féljande férhérssammandrag
vilket & det enda som kommissionen presenterat officiellt.

"FORHORSSAMMANDRAG (2.10.94 J. Collander)
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OVBERG Carl S:180652 SVERIGE

Reste ensam, inga bekanta pa fartyget.

Vid 24.00-tiden i Baltic bar. Gungade valdsamt i langskeppsriktningen, gick
alltsa till sin hytt 1049, under bildack.

Nar han lagt sig méarkte han att fartyget bérjade gunga ocksa i sidled.

En kraftig stot pa bildacket och efter en stund en ny likadan, d& fartyget
krangde mot styrbordssidan.

Fullstandigt kaos i korridoren; manniskor sprang av och an och kolliderade
med varandra.

Nar han kommit upp till andra dack kom det vatten in pa 1 dack. Slagsidan
var nu s stor att han i trapphuset maste ga uppat langs vaggen.

| salongen sprang manniskor omkring.

S&g ingen som horde till personalen, och horde inget alarm, inte heller
anvisningar frdn hogtalaren.

Kom till dacket dar raddningsflottarna fanns men fick inte loss en enda av
dem, liksom ingen annan heller.

10-15 personer forsokte ta loss en livbat frdn babordssidan och de hoppade
in i den, men den blev kvar och hangde vid fartygets sida och da hoppade de i
vattnet.

| vattnet kunde 4 personer ta sig ombord pa baten och en flicka dog av kold
trots forsok att varma henne.

De raddades pa morgonen vid 08.00-tiden av en helikopter."

Jag sig darfor till att jag med hjdlp av en journalist fick tag pa
originalvittnesmalen, dvs i ostympat skick och dessa innehdller en rad intres-
santa nya fakta.

Flera vittnen har bekréftat for mig att polisen forsokt paverka dem under
upptagandet av vittnesmalen for att de inte sid noga skulle ga in pa
beskrivningen av de tva forsta sméllarna. Manga har namligen associerat den
forsta sméllen med en explosion ombord och inte med att bogvisiret slets av.
Ett exempel pa detta & Gverlevande Leif Bogren som sjalv skrivit en mycket
intressant bok om sin ré&ddning. Direkt efter att han blivit uppfiskad ur det
iskalla vattnet |amnade han infor den finska polisen ett vittnesma som togs
upp pa band om att han uppfattat det som om den forsta metalliska sméllen
haft till foljd att ett stort hdl revs upp i skrovet. Bogren besitter vana vid stora
platarbeten fran varv. Bandupptagningen av Bogrens vittnesmal hos den finska
polisen har under mystiska omsténdigheter forsvunnit. Né&r vittnet Bogren
patalade detta for Forssberg ungefar ett & efter vittnesmalet, svarade
Forssberg att det inte vore vettigt med ett nytt vittnesmal. Bogren var enligt
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Forssberg trots allt enbart passagerare och darmed var hans vittnesmal inte av
s stor vikt. Vidare menade Forssberg att sa lang tid forflutit att Bogren sakert
glémt mycket. Bogren & dock av den bestdmda uppfattningen att han inte als
har glomt. Dessutom har han satt sina minnen paprant i sin bok.

Som jag redan i tidigare kapitel pdpekat har den internationella haveri-
kommissionen atminstone ett tiotal ganger lovat presentera sin slutrapport till
ett visst datum men inte infriat dettal6fte.

Meyervarvets utredare, kapten Werner Hummel, har via annonser och
Internet véant sig till den svenska allménheten och bett om videoupptagningar,
fotografier och vittnesmdl fran manniskor som rest med Estonia fore
forlisningen. Han har erhdllit en hel del material, bl a en amatorvideofilm som
tagits nagra veckor fore forlisningen av en svensk turist. Av en slump hade
turisten zoomat in styrbords gangjarn pa Estonias bogvisir varvid &ven
vaktmatrosen Silver Linde finns synlig. Denna videoupptagning anses av
varvet vara ett nyckelbevis for att det inte bér ansvaret for att bogvisiret slets
loss. Varvet skickade filmen till en engelsk expert som brukar utvéardera flyg-
och satellitfoton for det engelska forsvaret. Enligt denne visar bilden att
gangjarnen har forsvagats pa ett allvarligt sitt genom senare averkan, vilket
medfort att risken for forlust av bogvisiret var dverhdngande. Omedelbart
dérefter skickade det tyska varvet denna utredning till haverikommissionen i
Sverige. Dérifran bestreds inte filmens akthet men man ansdg dock inte att
dokumentet var av nagon vikt och underlédt att narmare redogéra for denna
standpunkt. Forssbergs enda kommentar var att man redan kéande till
olycksforloppet, varfor filmen skulle vara oviktig.

| dlutet av augusti 1996 reste jag till Hamburg tillsammans med represen-
tanter for de tva storsta anhoriggrupperna. Den aktuella videofilmen presen-
terades déar for oss och kom sedermera att uppméarksammas i medierna. Forst
dérefter kénde sig haverikommissionen tvungen att agera men nedvérderade
filmen genom att kommentera att den filmats av en lekman - som om detta
skulle minska bevisvardet. Forssberg uttalade i svensk TV att vittnesmal fran
beséttningsmedlemmar var mycket mer vardefulla, eftersom dessa kanner till
bédten i detalj. Att besittningsmedlemmarna kanske & radda att mista sina
arbeten och déarmed véljer att inte yppa hela sanningen beaktades inte. Déarefter
l&mnade Forssberg filmen till den svenska militéra underréttelsetjansten,
MUST, for utvardering av materialet. MUST kom fram till att filmen inte var
tillrackligt tydlig for att man skulle kunna dra nagra slutsatser av den. MUST
ansdg att filmen inte inneholl tillrackligt manga sekvenser. N&r den engelske
experten avféardade detta kom MUST med den nya férklaringen att video-
kameran maste ha haft dalig optik och att filmen darfor inte var anvandbar.
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Enligt min och de anhtrigas experts mening framgar det tydligt av
videofilmen att gangjarnen utsatts for averkan. Det & uppenbart att dven
MUST forsoker vilseleda allméanheten. Intressant i sammanhanget &r att det av
diarieboken hos haverikommissionen i Stockholm framgar att korrespondens
forekommit mellan denna och MUST i den hér fragan. Detta till trots har
MUSTSs chef intygat for mig att det inte ens existerar ndgon akt dver Estonia.
Detta visar tydligt att chefen for MUST ljuger. Varfor? Se hartill néarmare
kapitel N, Manga sakerhetstjanster inblandade.

Bland det material som aterfanns i Borje Stenstroms hem hittades, utan att
jag visste om det, en hel videofilm som spelats in under sommaren 1996 i
samband med férberedelserna infor oljesaneringen och betongdvertackningen.
Vraket undersoktes dd med hjalp av en fjarrstyrd kamera. D&r togs utmarkta
bilder av foren, bl a visande tva bultar som tillhorde de skadade gangjarnen.
Dykarna hade i december 1994 forberett bargning av dessa bultar. Av ngon
anledning lamnades de dock kvar dér nere. Ha&r kan man bara misstanka att
Borje Stenstrom ville undvika att behdva kasta tillbaka bultarna i havet och
darfor gav order om att de inte skulle bargas. Till haverikommissionens stora
fortret syntes gron farg pa precis de partier av bultarna som befann sig dar
gangjarnen var skadade. Den grona fargen skulle inte ha funnits pa bultarna
om gangjarnen varit i oskadat originalskick. Nar Hummel pétalade detta for
den finske kommissionsmedlemmen Tuomo Karppinen uttryckte denne sin
stora forvaning 6ver att Hummel tagit del av filmmaterialet. Har f&r man vél
konstatera att kommissionen "slarvat" genom att inte hemligstampla &aven
denna film.

I maj 1997 tipsades Dagens Ekos reporter Erik Ridderstolpe, som & vél
insatt i Estoniaproblematiken, av en kélla vid Sjéfartsverket om att Forssberg
skall ha erhdllit ett brev fran 1959 som belastar Sjofartsverket i sammanhanget
Estonia (som byggdes 1980). Detta brev uppges ha paétraffats nar
Sjofartsverkets anstéllda gétt igenom arkiven for att leta efter material rérande
Estonia. Ridderstolpe bad Forssberg kommentera innehdlet i det aktuella
brevet, varpa Forssberg fornekade att han erhdllit det. Sjofartsverket forsag da
Ridderstolpe med bevis pa att Forssberg erhdllit brevet. N& Forssberg
informerades om detta kontaktade han sjdlv Ekot och erkdnde att han sitt
tidigare nekande till trots faktiskt erhdllit namnda brev och att han begatt en
dumhet genom att ljuga om saken. Nyheten om Forssbergs |6gn kablades ut
via Dagens Eko pa morgonen den 26 maj 1997. Redan pa eftermiddagen
samma dag tillkannagav Ines Uusmann, som annars har s lite tid for fragor
rérande Estonia, att Forssberg avsatts. Hon framhdll dock att hon fortfarande
hyste stort fortroende for Forssberg, varfor han nu skulle erhdlla en ny tjanst
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med samma I6én och samma titel hos henne i kommunikationsdepartementet.
Senare denna eftermiddag erhdll Jutta Rabe pa tyska Spiegel TV ett tips fran
Sjofartsverket i Norrkoping om att Forssbergs avgang var iscensatt av
regeringen. Detta skall ha foregatts av ett 1angt mote pa Sjofartsverket helgen
dessforinnan, dar Ines Uusmann, Forssberg samt tva tjansteman fran
amerikanska ambassaden i Stockholm skall ha deltagit. De tva sistnamnda
skall vid detta méte ha yttrat sitt missnéje med Forssbergs sétt att hantera
Estoniafragan. Enligt dem hade alltfér mycket information lackt ut. Dessutom
skulle tillséttandet av en ny ordférande som inte var insatt i Estoniafragorna
utgora ett bra skd till ytterligare fordréjning av slutrapporten. Det var saledes
dags att "offra" Forssberg.

Personligen tror jag att tipset & sant. Dels har Sjofartsverket aldrig tidigare
officiellt 1ackt ndgon negativ information som skulle kunna skada staten i
Estoniafrdgan vare sig till massmedier eller ndgon annan. Dels vore det sa
dags att rota i arkiven for att leta Estoniamaterial nér rapporten i stort sett var
fardigskriven. Detta hade naturligtvis redan gjorts direkt efter olyckan.
Dessutom & handlingen fran 1959 totalt inaktuell och ointressant for
Estoniafrdgan. Som bekant byggdes Estonia forst 1980 och kontrollrutinerna
pa Sjofartsverket och andra myndigheter har andrats sedan dess. Aven en
medlem av den finska kommissionen har erkdnt att handlingen & totalt
betydelsel6s for Estoniafrdgan och har uttryckt sin stora férvaning over att
Forssberg tvingats avga pa grund av denna petitess. Dessutom forflot alltfor
kort tid (bara nagra timmar) mellan avsl6jandet av Iognen och Uusmanns
avsittande av Forssberg. Nér vi tidigare forsokt fa honom avsatt har ingenting
hant. | normalafall tar det flera dygn innan alla éverlaggningar &r klara for att
avskeda en topptjansteman. Dessutom var det mer an mérkligt att Ines
Uusmann fortfarande uttryckte sitt fulla fortroende och stdd for Forssberg och
att han fick tilltrdda en &@nnu hogre tjanst, ndmligen i kommunikations-
departementet, uppbérande samma [on. Kort darpa utnamndes Olof Forssberg
av regeringen till hovréttslagman vid Svea hovrétt, dvs en av Sveriges hogsta
domare, som tack for sina logner.

Inom Estoniakretsar var det dessutom véantat att staten skulle finna ett Sétt
att ytterligare fordréja slutrapporten. Jag hade gissat att man skulle anvanda
Borje Stenstroms bortgdng som skal for att forhala rapporten. Det var
fordelaktigt for staten att rapporten inte presenteras. Dels skulle man slippa ta
ansvar for ala l6gner som hittills publicerats, t ex i delrapporten frdn mars
1995. Dels skulle mer tid hinna forflyta varpd gemene man alltmer skulle
tappa intresset for Estoniafrdgan. Detta skulle medféra att farre och farre
kritiska fragor skulle stéllas. P4 si sétt forsokte man forhindra att den
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"obekvadma' sanningen om Estonia avsl6jas. Dessutom slipper staten offentlig-
gora ala hemliga handlingar.

Slutligen ett mycket viktigt skal:

Domaren i var skadestandsrattegang i Paris har hela tiden betonat att en
undersokning darifran skall avvakta den internationella haverikommissionens
slutrapport. Detta innebér i praktiken framforallt att en ny dykning kommer att
skjutas upp till dess haverikommissionen & klar. Det & dykningen man
fruktar. Genom att "offra’ Forssberg kunde alltsa dykningen skjutas upp
ytterligare.

Efter Forssbergs avgang kravde de anhériga medbestammande i fragan om
vem som skulle tillséttas som ordforande i den svenska kommissionen. Detta
nonchalerades dock totalt frédn regeringens hdll. Det bestamdes att Anne-
Louise Eksborg skulle eftertrada Forssberg. Aven Anne-Louise Eksborg har
tidigare varit verksam inom forsvarsdepartementet i egenskap av rattschef.

Eftersom slutrapporten redan var fardigformulerad i sitt utkast, framforallt
rérande alla tekniska fragor, sa kan det ifragaséttas hur mycket Anne-Louise
Eksborg skulle kunna tillfora rapporten, mot bakgrund av att hon inte besitter
sadan kompetens. Hon & varken insatt i Estoniafragan eller utbildad tekniker.
Det spekulerades darfér mycket om att slutrapporten nu skulle offentliggoras
inom kort. Mot bakgrund av vad jag misstankte utgick jag ifran att hon skulle
ange svepskal for att fordroja rapporten sa mycket som mojligt. Mycket riktigt
gav hon till kadnna att hon inte kunde séitta sin signatur pa rapporten utan att
forst ha last och granskat den. (Varfor inte, om till och med Ines Uusmann
fortfarande hyser fortroende for Forssberg?) Pa fragan om néar en publicering
av slutrapporten kunde vantas, fick jag svaret att hon inte visste. Var anstkan
om tillgang till det icke publicerade utkastet till rapporten avslogs naturligtvis
med motiveringen att materialet var hemligt och inte fick offentliggoras. Jag
begriper inte varfor detta material skulle hallas hemligt, allra minst nu efter
Forssbergs avgang. Det skulle ju anda offentliggoras efter publiceringen.
Slutrapporten publicerades den 3 december 1997.

Den 4 september 1997 lamnade Bengt Schager in sin ansdkan om avsked
fran posten som psykologisk expert i kommissionen. Flera veckor senare fick
Svenska Dagbladet av en ren slump kannedom om detta. Kommissionen hade
alltsd inget intresse av att publicera detta.

Schager var kritisk till kommissionens eftergifter till den estniska be-
séttningen. Han hade uppfattningen att man undvek att kritisera beséttningen
enbart for att sbka en kompromiss. Vidare var Schager kritisk till hanteringen
av vittnesmdlen fran de Overlevande samt andra som varit nara olyckan.
Schager forde en standig kamp med kommissionen for att fa till stand nya
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vittnesforhor med de Gverlevande passagerarna efter att man fatt en tydligare
bild av vad som intréffat. De forsta vittnesférhoéren, som hélls hos polisen, var
aldeles for ytliga och hade delvis tyngdpunkten pa fel stdlle. Schagers
onskemd om nya forhor med Overlevande passagerare avslogs av Olof
Forssberg med undantag for ett forhor vilket inte gav nagonting. Daremot
upptogs nya forhor med beséttningsmedlemmarna. Har var det daremot sa att
Schager fick intrycket av att deras vittnesmal blivit paverkade. Det gick sa
langt att Enn Neidre kom till vittnesférhoren med de Gverlevande
beséttningsménnen iférd kaptensuniform. Enn Neidre hade aldrig tidigare
inom kommissionen och i synnerhet inte i Sverige upptratt som han gjorde vid
det vittnesforhor som holls i Landvetter med Silver Linde och andra tver-
levande beséttningsman. Dessutom hdlls dessa forhér med alla kommissions-
medlemmar narvarande. Detta forhdlande maste ha skramt Silver Linde och
de andra &nnu mer. Vid forhoéret med Silver Linde framkom tidsuppgifter som
kommissionen senare stétt sig pa men som inte alls verkar trovardiga. Schager
forsokte upprepade ganger paverka kommissionen for att den skulle forhora de
overlevande passagerarna annu en gang. Forssberg gick da med pa att allihop
skulle forhoras samtidigt, vilket enligt Schager inte var sa klokt. Sedemera
urséktade sig kommissionen med att t ex Tuomo Karppinen skulle ha hort
vittnen personligen men det visade sig att dessa forhor enbart skett per telefon
och att inga anteckningar gjorts vid forhdren.

Schager ansag att de forhér som holls med de Gverlevande passagerarna i
bérjan och som skulle forbli de enda som hdlls, inte var tillréckliga. S&mst
stallt var det med férhéren med de estniska medborgarna. Déar hade man tryckt
fragor i forvag vilka omdjliggjorde nagra vettiga svar. Inte heller har nagra
meningsfulla forhor hallits med reservbesittningen som inte gick ombord pa
Estonia den aktuella natten. Aven detta kritiseras av Schager. Jag har tidigare
altid anklagat Schager for att ha bidragit till mérkléaggningen genom att han
forkortat vittnesmalen néra nog till oigenkannlighet. Pa den punkten har dock
Schager |amnat en trovardig forklaring. Han gjorde inte detta med ont uppsat.
Han fick helt enkelt order av Forssberg att gora vittnesmalen mer |&tthanterliga
och déarmed kortare. Schager fick gédv avgora vad som skulle utelémnas.
Eftersom han litade pa de tekniska uppgifterna fran kommissionen och de
uppgifter han fatt om att forekomsten av vatten pa dack 1 var saringa att den
saknade betydelse, fokuserade Schager pa andra punkter &n pa dem som
egentligen var viktigast. Sa snart han fick hora att varvet lade stor vikt vid
forekomsten av vatten pa dack 1 skrev han om sammanfattningarna sa att
denna aspekt belystes. Vid en intervju den 26 september 1997 bekraftade
Schager ocksa for Jutta Rabe att kommissionen byggt sina antaganden pa det
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material som fanns. Trots detta var kommissionen ointresserad av nya vittnes-
forhor med de 6verlevande med tyngdpunkt pa denna fraga.

Nérjag vid en mycket givande diskussion med Bengt Schager efter hans av-
hopp frén kommissionen konfronterade honom med Carl Ovbergs vittnesméal
om att det sprutade vatten fran dack O till dack 1, s hade han inget minne av
detta. Hans minnesbild utgjordes av det som kommissionens tekniker talat om
for honom. Efter sitt avhopp fran kommissionen har Schager riktat stark kritik
mot denna. Han anser att den brittiska modellen &r béttre, dvs att en utredare
som sedan hdlls ansvarig, gor huvudarbetet. Han uppgav att mitt tillvaga
gangssétt for att lyckas fa en neutral expert tillsatt i Paris for att utreda sannin-
gen & bra. Han & dessutom av asikten att utredaren inte bor vara en stats-
tjansteman. _

| sin intervju med Jutta Rabe poangterar Bengt Schager ocksd att han
propsat pa att dykundersbkningarna pa bryggan skulle innefatta bilder pa
kropparna, for att i ala fall kunna identifiera dem och dra riktiga slutsatser.
Trots hans papekande "glomde" Borje Stenstrom att identifiera kropparna pa
bryggan. Stenstrém |&r senare ha bett om ursakt for detta.

Min uppfattning &r att Borje Stenstrom inte alls glémde bort att identifiera
kropparna utan att han ignorerade detta lika medvetet som han kastade tillbaka
bulten till atlantldset i havet och som han lamnade kvar foremal som dykarna
forberett for bargning pa havsbotten.

Mitt intryck av Bengt Schager efter tva langa telefonsamtal & att han &ar
arlig och har haft goda avsikter men helt enkelt blivit vilseledd av teknikerna
inom kommissionen.

Videofilmerna fran dykundersokningen i december 1994 innehdller tydliga
bilder pa fargade madrasser, filtar och liknande textilier som sitter inkilade i
mellanrummet mellan bogrampen och bildacket. Bogrampen tjanar som pa-
fartsramp vid lastning av bildadck. Den &r ihopléankad med bildécket genom
gangjarn langst nere. | samband med avlastningen av Estoniai Tallinns hamn
varen 1994 gick nagot pa tok varpa farjan plotsligt fick slagsida néar en tung
lastbil stod pa rampen. Gangjarnen pa babordsidan sprécktes och rampen
forvreds med foljden att den blev oté. Haverikommissionen pastar att de
namnda madrasserna av en ren handelse flutit till haligheten mellan bog-
rampen och bildacket och kilat in sig dar, medan den viddppna rampen
stangdes igen av gravitationskraften under sjunkningsforloppet, da vattnet
forst och framst strémmade in i fartyget och inte ut ur det. Haverikommissio-
nens pastod att madrasser och dylikt flyter ut om vatten kommer in pa bildack.

Detta &ar ytterligare en punkt dar haverikommissionen ljuger. Madrasserna
har inte flutit dit av sig sjdva utan har blivit intryckta déar i Tallinn, vilket &en
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beséttningsmén har vittnat om. | ramphuset alldeles i nérheten av bogrampen i
foren finns en liten hytt som & fullproppad med madrasser och dylikt.
Haverikommissionen har aldrig berort detta och inte heller lamnat nagon
forklaring till varfor man Over huvud taget hade ett forrdd med sddana
madrasser salangt framme i fartyget, vilket dessutom innebér en brandrisk.

Madrasserna visar dessutom tydligt att rampen aldrig varit dppen sasom
kommissionen pastdr, eftersom det instrommande vattnet da skulle ha tagit
med sig madrasserna (se kapitel V, Rampen revs aldrig ut).

Né&r haverikommissionen ger sken av att ordentliga stabilitetsberdkningar
gjorts, vilka skulle visa att vatten pa bildack sénkte Estonia, & syftet dven har
att vilseleda. Jag konfronterade haverikommissionens tekniske expert Mikael
Huss (universitetsiektor vid KTH) med Anders Bjorkmans teori att det maste
ha kommit in vatten under bildack for att baten skulle kunna sjunka som den
gjorde. Med vatten enbart pa bildack hade baten slagit runt och flutit med
kolen uppat men inte sjunkit enligt Bjorkman. Detta besvarade Huss i ett brev
av den 21 oktober 1997 enligt foljande:

"Som jag ser det ar hans hypoteser inte underbyggda med nagot betydande
tekniskt underlag.

Min personliga uppfattning ar att JAICs slutrapport pa ett riktigt satt kommer
att beskriva fartygets forlisning."

Min frdga om den internationella haverikommissionen 6ver huvud taget har
gjort nagra stabilitetsberakningar besvarade han sa har:

"Bland de tekniska utredningarna kan namnas tvd helt oberoende
stabilitets- och flytesberdkningar med respektive utan hénsyn till inflodat
vatten. Inflytande av vatten pa bildack respektive under vattenlinjen i skadat
fartyg.

Tva oberoende simuleringar av inflodesmangd i fartyget for en kondition
med dppnad ramp."

Nér jag frdgade Mikael Huss vilka stabilitetsberakningar och simuleringar
det rér sig om, gav han mig narmare information om detta och hanvisade till
att Gunnel Goransson pa haverikommissionen skulle kanna till exakt vad han
menade och kunde ta fram dokumenten till mig. Sa var ocksa fallet och jag
erholl dels Mikael Huss stabilitetsrapport som bendmns "Simulation of the
capsize, Internal report 1995-1997", samt dels en stabilitetsrapport fran VTT i
Finland gjord i maj 1996, vilken & skriven av Tuomo Karppinen och Antti
Rantanen.

Mikael Huss rapport & utskriven pa neutralt papper, dvs inte pd KTHs
papper, och & inte daterad. Den diariefordes hos haverikommissionen forst i
maj 1997, under B 1609.
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Mikael Huss sager inledningsvisi sin rapport under punkt 1 Summary:

"This report has been made in order to verify if the capsize scenario, as
described by witnesses on board MV ESTONIA, can be reasonably explained
by the loss of the bow visor, the opening of the forward ramp and the
subsequent flooding of car deck."

Mikael Huss rapport skall alltsd pa ett vetenskapligt sitt visa att det var
vatten pa bildack som sénkte Estonia. De anhorigas expert Alve Wendt, som
noggrant har studerat Huss rapport, anser att rapporten inte & av den
digniteten att den kan foérklara handelseforloppet. For det forsta & Huss
antaganden felaktiga. Han har namligen ignorerat stabilisatorernas inverkan.
Stabilisatorerna byggdes in pa ett senare stadium pa ett varv i Finland for att
minska krangningen i hoga vagor. De & utformade som smafenor som sticker
ut pd var sin sida av fartyget. Vid en hastighet av 15 knop, som den
internationella haverikommissionen forutsétter att Estonia holl nér visiret
lossnade, kan stabilisatorerna balansera upp till 400-500 ton vatten pa bildéack
utan att baten far ndgon slagsida.

Huss havdar att det redan en halv minut efter att visiret dlitits loss kom in sa
mycket vatten pa bildack att baten fick tillrackligt stor slagsida for att det
skulle markas uppe pa kommandobryggan varpa man reagerade genom att gira
mot babord. Enligt Alve Wendt kan detta inte stdmma eftersom stabili-
satorerna ger ett tidsutrymme om minst tv& minuter innan slagsidan blir sa
pass kdnnbar att man har anledning att reagera uppe pa bryggan. Som bekant
& bogvisiret inte synligt fran bryggan pa grund av Estonias konstruktion.

Foljaktligen stammer inte Huss antagande att man girade mot babord en
halv minut efter att visiret lossnat. Tidigast efter tvd minuter kan man pa
bryggan ha fatt kannedom om forlusten av visiret eftersom det forst da kan ha
maérkts att Estoniafick styrbords slagsida.

Denna tidsférskjutning om en och en halv minut innebér att det scenario
haverikommissionen malar upp rérande Estonias vag, forlisningsplats samt
platsen dar bogvisiret dterfanns inte langre stammer Gverens med verkligheten,
kommenterar Alve Wendt.

Vidare har Huss inte tagit med i berékningen att hansyn maste tas till det
vatten som vill rinna ut vid forliga pitchvinklar. Wendt kan inte séga vilken
inverkan detta hade pa forloppet men det &r troligen inte betydelsel6st, sdsom
Huss hévdar. Dérmed & Huss formel for vatteninflodet i borjan av forloppet
(1-2 minuter) felaktigt.

Det enda vérdefulla i rapporten & att den faststéller att Estonia forlorade
stabilitet nar minst 2000 ton vatten kommit in pd bildack. Pa denna punkt
Overensstdmmer Huss berdkningar exakt med Anders Bjorkmans. Huss |&mnar
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dock ingen forklaring till hur snabbt vattnet tréangde in pa déacken ovanfor
bildack dvs dack 4-8. For att forsta diskussionen pa denna punkt kravs att man
har foljande klart for sig. Baten flyter med hjalp av den luft som finns inuti
den. Nar vatten kommer in pa bildack som ligger ovanfor vattenytan, lutar
Estonia mot styrbord. Ju mer hon lutar mot styrbord desto mer av de Ovre
dacken kommer i beréring med vattenytan. Sa lange fonstren pa de Gvre
dacken, dvs déck 4-8, haller och andra luckor &r téta, kan inget vatten tranga
in. PA sa sitt skapar de Gvre dacken ett tryck mot vattenytan, vilket forhindrar
att Estonia far storre slagsida an 60°, vilket & den maximala krangningsvinkel
som réknats ut for Estonia av alla experter, forutsatt att det inte finns en
vatteninflode pa de 6vre dacken.

| efterhand vet vi bara att ett antal fonster pa dack 4 och uppét inte holl for
trycket utan gick sonder varpa vatten kunde tranga in. Vi vet daremot inte hur
fort detta gick.

Hér skiljer sig Anders Bjorkmans asikt fran haverikommissionens. Anders
Bjorkman hévdar att vatten trangde in mycket snabbt ovanfor bildéack eftersom
babordgiren medforde att fonstren pa styrbordsidan utsattes for den harda
vinden och de hoga vagorna som var sd pass starka att de enligt
haverikommissionen till och med kunde sprécka |asanordningarna pa bog-
visiret som &r ca 1000 ganger starkare.

Huss menar att dessa antaganden &r felaktiga och att man kan rakna pa detta
sétt bara i teorin for att behdlla en sikerhetsmarginal. | praktiken daremot &r
handel sef6rloppet mycket 1angsammare. Alla fonster gar inte sonder samtidigt
och mojliggor for vatten att snabbt forsa in pa de évre dacken. Huss kan dock
inte tala om hur snabbt forloppet kan ha varit och hans rapport tar déarfor inte
hénsyn till den punkten. VTT har forsokt gora berdkningar av detta men inte
heller VTT kommer fram till ett sikert resultat. Enligt Alve Wendt ar bade
VTT:s och Huss antaganden mer realistiska dn Bjérkmans i denna aspekt.

VTT:s och Huss rapporter &r enligt Alve Wendt bristfalliga &ven sa tillvida
att de inte lamnar nagon forklaring till hur vatten kunde komma in i fartyget
under bildack. Anders Bjérkman har namligen rétt i att Estonias konstruktion
gor att vatten pa bildack kan rinna ner till dack 1 och dack O bara genom
Oppningen i mitten pa bildack dar trapporna gar ner. Det finns inga dppningar
pa bildack langs med skrovet. Vid en krangning med 30° skulle 2000 ton
vatten pa bildack stdngas inne men inte nd en sadan niva att det skulle komma
in till mitten pabildack och rinna ner till dack 1 eller déck O.

Bara det faktum ait det inte redovisas hur vatten kunde komma in under
bildack gor rapporterna fran VTT och Huss vardel6sa. Vi vet namligen att
Estonia sjonk. Detta faktum forutsétter att stora mangder vatten, dvsi storleks-
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ordningen 6000 ton, kom in &ven under bildack. Hade sd inte varit fallet hade
Estonia flutit pa den Iuft som fanns kvar pa dack 0 och dack 1 och bara ett
mycket langsamt vattenintrang hade fatt henne att sjunka langsamt dvs under
loppet av eventuellt flera dygn. Vi vet att sa inte var fallet eftersom Estonia
sionk mycket fort. Darfér kan haverikommissionens stabilitetsberdkningar inte
forklara hur Estonia sjonk istéllet for att flyta med kolen uppat.

Huss och VTT har dessutom i sina rapporter underlatit att ta hansyn till en
mycket vasentlig omstandighet som beskrivits av en rad Overlevande, bl a av
Carl Ovberg och Kent Harstedt, namligen att Estonia ratade upp sig en kortare
stund efter den forsta slagsidan. Detta betyder att Estonia dtervann stabiliteten.
Med haverikommissionens scenario, dvs vatten pa bildack och fonster pa
décken ovanfoér bildack som krossades under ett mer utdraget tidsforlopp, vore
en sddan &tervunnen stabilitet aldrig mojlig. Enligt haverikommissionens
scenario borde krangningsvinkeln ha okat kontinuerligt i den takt vattnet
strommade in p& dack 4-8 dvs ovanfor bildack. Sa var inte fallet.

Haverikommissionen ljuger alltsa ocksa pa denna punkt. Det var inte enbart
vatten pa bildack som sinkte Estonia. Darmed har alltsd Anders Bjorkman i
princip rétt. Det & dock en dverdrift fran hans sida att pasta att det 6ver huvud
taget inte fanns nagot vatten pa bildéack eftersom det finns sa manga vittnesmal
om att det forhdll sig s redan langt fore den ddesdigra resan. Bogvisiret och
bogrampen var otéta pa grund av daligt underhall.

Eftersom Estonia tillfalligt aterfick stabiliteten efter den forsta slagsidan
maste det alltsd ha funnits ett hal under bildéck, vilket Anders Bjérkman sedan
lange har havdat. Déarfor & hans synpunkter mycket vérdefulla och det ar rent
skandalst hur Olof Forssberg och 6vriga medlemmar i den internationella
haverikommissionen har forolampat Bjorkman for att tysta ner hans kritik.
Aven ha mérks tydligt hur malmedvetet den internationella haveri-
kommissionen forsoker vilseleda allménheten.

Jag diskuterade dessutom med Huss hur det kunde komma sig att bogvisiret
aerfanns langt framfor forlisningsplatsen i Estonias fardriktning och inte
bakom. Jag informerade honom om att varvets utredning visat pa att
skrapsparen pa visirets insida tydligt visar att visiret forst slets av i sidoléage
dvs nar baten fatt slagsida. Sparen & namligen helt ensidiga pa grund av
gravitationskraften. Jag meddelade honom ocksa att var expert Alve Wendt
ansag att varvets utredning var Gvertygande pa den punkten. Huss medgav att
skrapsparen pa visirets insida var ensidiga dvs att de inte fanns pa bada sidor,
som man skulle kunna férvanta sig, men forklarade detta med att vind- och
vagkraften fran styrbordsidan varit tillrackligt effektiv for att fororsaka dessa
skrapspar. Han menade att varvet och Wendt dragit felaktiga slutsatser. Dessa
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utesluter dock att enbart vind- och vagkraften skulle kunna astadkomma sa
ensidiga skrapspar, i synnerhet som baten ocksa rérde sig a andra hall i de
hoga vagorna.

Med sin instdlining nonchalerar Mikael Huss och den 6vriga haveri-
kommissionen ett av nyckelvittnenas iakttagelser. Valters Kikusts, en
polisman fran Riga, sig fran ett fonster pa dack 7 hur bogvisiret plotsligt
Oppnades.

"Jag hade sett visiret éppnas och stangas nagra ganger nar det plotsligt
slets loss frdn det ena fastet pa sidan. Visiret vreds mot bordlaggningen och
strax efterét lossnade det och férsvann ner i havet."

Kikusts anser att visiret dppnades sa mycket att det borde ha upptéckts av
officerarna p& bryggan. Han uppger sig ha sett visiret slitas av strax efter 00.20
svensk tid, vilket skulle betyda att visiret foll av samtidigt som Estonia sande
sitt maydayanrop kI 00.24 svensk tid. D& hade Estonia redan fatt svér slagsida
mot styrbord.

Sa sent som den 6 november 1997 tvingades den estniske ledamoten i den
internationella haverikommissionen Priit Mannik att avga. Officiellt hanger
det ihop med att hans tjanst i haverikommissionen & knuten till hans tjanst
inom polisen dar han rékat i onad och blivit avskedad.

Slutrapporten publicerades den 3 december 1997 i Tallinn.

Sammanfattningsvis kan konstateras att fortroendet for den internationella
haverikommissionen, som sjdlv har havererat, ar i botten.

K. Slutrapporten

DIS har inte haft ekonomisk mgjlighet att anlita experthjdlp fér granskning av
hela slutrapporten. Detta har dock gjorts av Anders Bjorkman i hans senaste
bok. Resurserna réckte bara till att 1&ta Alve Wendt undersoka fragan om hur
vatten kunde kommain i Estonia. Denna undersokning visade att slutrapporten
motsager sig §alv pa den punkten. Alve Wendt drog slutsatsen att de tva
utredningar som gjorts av VTT och Mikael Huss och som éterfinns i den
tjocka bilagan till slutrapporten, inte alls stoder det handelseférlopp som
beskrivs i slutrapporten, namligen att bogvisiret pd grund av undermdlig
konstruktion i kombination med hoéga vagor slets loss, drog med sig rampen
och tilldt vatten att forsa in pa bildack sa att Estonia fick slagsida och sjonk
inom loppet av ca 30 minuter.

Mikael Huss har i sin rapport inte tagit hansyn till omstandigheten att
Estonia ocksa rullade foréver ner i en vagdal, dvs vid framatrorelsen kunde
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vatten forsa ut fran bildack och forst vid tillbakarorelsen dter forsa in. Vidare
har haverikommissionen inte undersokt vad som hande med rampen som skall
ha hangt vidoppen utdt och snett nedat. Eftersom Estonia fortfarande hade fart
framéat borde rampen ha plogat ner i vattenmassorna och blivit hart ansatt av
trycket fran foren, narmare bestamt det s k forpiksdacket. Bogrampen i sig
kunde inte flyta eftersom den var konstruerad av jarn. Rampen maste alltsa ha
gatt sa langt ner som majligt dvs legat i nedatgdende vinkel i fartriktningen
och fungerat som ett slags plog i vattnet. Detta maste ha utsatt rampen for
harda pafrestningar och skulle med stor sannolikhet ha lett till att rampens
gangjarn brots sonder och att hela rampen darmed slets loss. Man bor kunna
konstatera allvarliga skador framférallt pa rampens undersida som stétte mot
skrovet. Huruvida dylika skador uppkommit har haverikommissionen inte
undersokt, vilket ocksd medgavs vid den offentliga diskussionen pa Folkets
Hus den 4 december 1997. Det har heller inte gjorts ndgra seriésa under-
sokningar av rampens ldsanordningar pad grund av att det saknas bra
bildmaterial och vilja. Daremot har visirets |&sanordningar utretts i detalj. Om
rampens |asanordningar holl kan inte visiret ha dragit ner rampen. Denna enkla
men desto viktigare utredning har aldrig gjorts.

Dessutom visar dykbilderna att forpiksdéacket &r helt oskadat.

Huss hade i sina berdkningar utelamnat det faktum att stabilisatorerna, som
motarbetade krangningarna, hade en fordrojande effekt med minst fem
minuter. Bland annat pa grund av detta kunde Wendt ocksa konstatera att det i
slutrapporten (pa sidan 173) beskrivna rorelseforloppet under Estonias sista
timme inte dverensstdmmer med de utredningar som finns i bilagan. Av detta
tvingades Wendt harleda att rapportens slutsatser om hur Estonia vattenfylldes
ingalunda grundar sig pa kommissionens utredningar. Den fragan star déarmed
fortfarande obesvarad.

Alve Wendt kunde pd ytterligare en punkt visa att haverikommissionens
slutrapport i sig & motsagelsefull. P4 sidan 65 ff i rapporten (punkt 6.2.4)
aterges Henrik Sillastes vittnesmal. Sillaste skickades ner till dack 0 i néarheten
av bastu- och swimingpoolavdelningen for att laga vakuumsystemet. Enligt
vad Andi Meister skriver i sin bok skulle Sillaste dessutom kontrollera
styrbords stabilisatorfena som man hade problem med. Detta fortigs dock av
haverikommissionen.

Under sitt arbete dér nere horde Sillaste plotsligt tva metalliska smallar som
han inte uppfattade som vagsmallar utan som nagonting helt annat. Kort darpa
fick Estonia bestaende slagsida mot styrbord. Som den erfarne sjoman Sillaste
ar forstod han att nadgonting gatt allvarligt pa tok. Han rusade darfor tillbaka
till maskinrummet en bit langre akterut pa dack O, vilket tog honom ca 2-5
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minuter. N&r han kom in i maskinrummet tittade han pa en TV-monitor som
var kopplad till en dvervakningskamera som filmade framre delen av bildéack
dvs @ven bogrampen.

Sillaste har skissat vad han s3g p& monitorn. Denna skiss ingar som figur
6.1 pa sidan 66 i slutrapporten och den visar tydligt att bogrampen fortfarande
var stangd men att den inte var tat sa att vatten kunde tranga in pa sidorna, lite
mer pa styrbordsidan eftersom fartyget redan hade slagsida. Det sensationella
med Sillastes vittnesmal & hans uppgift om att bogrampen satt kvar. Hur hade
d& slagsidan kunnat uppsta? Alla experter ar 6verens om att den forhallandevis
ringa vattenmangd som kom in vid den otdta rampen inte kunde orsaka
slagsidan. Haverikommissionen maste darfor havda att rampen stod vidoppen
sa att stora mangder vatten kunde forsain. Savar dock inte fallet.

Eftersom Sillastes vittnesmad blivit s& uppmérksammat vagade haveri-
kommissionen antagligen inte uteléamna det. FOr en okritisk observattr ger det
t.o.m. vatten pa haverikommissionens kvarn eftersom vittnesmalet innehaller
en skiss pa att vatten tranger in pa bildack. Kruxet & dock att slagsidan redan
did var ett faktum, innebdrande att vattnet maste ha kommit in nagon
annanstans i fartyget. Haverikommissionen begick sdledes ett stort misstag nar
den adtergav Sillastes vittnesmal. Av detta framgar ju tydligt att det inte var
vatten pa bildack som vallade den forsta slagsidan och déarmed orsakade hela
katastrofen.

Det finns vittnesmal om att visiret foll av forst efter att Estonia fatt slagsida.
Meyervarvet har ocksa tydligt kunnat pavisa forekomsten av skrapspar pa
insidan av visiret, vilka kan ha uppstétt enbart pa grund av att Estonia redan
hade slagsida. Haverikommissionen har dock valt att pasta att visiret foll av
innan Estonia fatt slagsida och nonchalerar darmed de namnda skrapsparen.

Civilingenjoren och sjosakerhetsexperten Anders Bjorkman har pa eget
bevdg granskat haverikommissionens slutrapport. Bland annat har han
upptéckt att haverikommissionen felciterar Henrik Sillaste.

Sillaste vittnade om att han uppfattat det som att vatten trangt in i fartyget
eftersom lanspumparna var igang. Han citeras dock (sidan 66) pa ett sddant
sitt att lasaren ges intrycket av att det fanns vatten pad bildack och att
pumparna pa bildack var igang. Sanningen & dock den att det éver huvud
taget inte fanns nagra pumpar pa bildack. Vad Sillaste vittnade om var att
lanspumparna, som sitter under bildack, var igang pa grund av att fartyget
vattenfylldes.

Anders Bjorkman skriver den 3 augusti 1998 i Svenska Dagbladet,
Brannpunkt, att haverikommissionen hemligstémplat stabilitetsberdkningen.
Citat:
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"Den 26 oktober 1994 sadnde den svenske utredaren Bérje Stenstrom ett fax
(A 32 e SHKs Estoniaarkiv) till sin chef, Olof Forssberg, dar han begarde att
Estonias stabilitet med vatten pa bildack skulle berdknas och att Estlands och
Finlands kommissionschefer informeras. Forssberg avslog begéran enligt en
not pd faxet. Trots detta berdknade den svenska experten tekn. dr Mikael
Huss stabiliteten i en rapport i SHK (alltsd till haverikommissionen) (B 55 i
SHK:s Estoniaarkiv) av den 4 januari 1995, dar det visas att Estonia skulle ha
slagit runt med 2 000 ton vatten p& bildack. Forssberg hemligstamplade bade
faxet och stabilitetsrapporten som arbetspapper.”

Slutrapporten utreder inte heller om de vattentéta doérrarna var Oppna. Dessa
dorrar beskrivs 6ver huvud taget inte, vare sig till antal eller 1&gen.

Anders Bjorkman papekar ocksd att haverikommissionen med slutrapporten
inte kan lamna nagon forklaring till att bogvisiret aterfanns 1800 meter norr
om May-Day-positionen och 1570 meter vaster om vraket. Det av
haverikommissionen angivna handelseférloppet kan redan av tidsskal inte
stdmma. Estonia kunde inte férlora visiret kIl 01.15 och stanna 1800 meter
soderut kl 01.24.

Aven professorn i marin konstruktionsteknik vid Chalmers Universitet
Anders Ulfvarson har granskat slutrapporten och den 23 september 1998
publicerat sina resultat i Svenska Dagbladet, Brannpunkt. Han pdpekar att
haverikommissionens beskrivning av handelseforloppet, enligt vilken vatten
spolade ner i trapphusen och fyllde fartyget under bildack, sa att Estonia kunde
sjunka, inte kan stamma. Denna beskrivning av hur vatten nadde utrymmena
under bildack &r enligt Ulvarson inte underbyggd av analys. Darmed kommer
han fram till samma resultat som Alve Wendt. Han kritiserar ocksa
haverikommissionen for att man inte simulerat och redovisat sjunkforloppet i
det presenterade haveriforloppet. Haverikommissionen forebras ocksa for att
inte ha redovisat ett komplett scenario dar Estonia tar in vatten pa annat hall,
trots att ett hdl under vattenlinjen i kombination med ett svagt visir kan vara
odesdigert. Ulvarson kritiserar dven att rampens hallfasthet respektive dess
skador inte har undersokts. Citat: "Det ar anmarkningsvart da rampen ar lika
viktig som visiret."

Ulvarson papekar féljande, citat: "For att sjunka maste fartyget fyllas med
vatten aven under bildacket. Fartyget har konstruerats for att motverka en
sadant forlopp. Om man far vatten pd bildack ska de tata dorrarna mot
bildéacket hindra vatteninstromning via trapphusen till de undre décken. Néar
fartyget sen kantrar och ligger med 90° slagsida kommer visserligen fonstren i
overbyggnaden att krossas och vatten tranga in till de 6vre dacken, men i
detta skede ligger trapphusen, som avsiktligt placerats nara centerlinjen,
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ovanfor havsytan och det finns ingen sjalvklar vag for vattnet att komma till de
undre dacken.

Om man pa annat satt fatt stora volymer med havsvatten under bildacket
blir flytlaget annorlunda. Da kan trapphusen hamna under havsytan varvid
sjunkforloppet innehaller pafylining frAn 6vre dack via trapphusen till undre
dacken. Dorrarna till bildacket ar fortfarande stangda. Det finns vittnesmal om
att lanspumparna var igang. Om dessa &r trovardiga fanns redan vatten under
bildacket."

Vidare skriver Ulvarson, citat: "Utredningen av Estonias haveri har skapat
en osakerhet, inte bara pa grund av férseningar med slutrapporten men ocksa
pa grund av brister i arbetet. Avsaknaden av systematik har lamnat ett falt
Oppet for kritik, som obemdtt ytterligare forsédmrar fortroendet.

Utredningen om Estonias haveri behdver kompletteras och kommuniceras
battre. Ansvariga myndigheter bor géra upp en informationsplan for att skapa
ett battre fortroende for farjesjofarten. Fortroendet kan inte aterstallas med
tystnad och glomska."

Journalisten pa Finanstidningen Knut Carlqvist har studerat manga
vittnesmal fran overlevande. Citat: "De tidigaste forhoren med de Gverlevande
berattar en annan historia om Estonias undergdng an haverirapporten. Media
och myndigheter samverkade redan fran bdrjan i massiv desinformation."
{Finanstidningen, 30 september 1998, sid 2). | sin undersdkning av vittnen
som hade hytt pd dack 1 har Carlquist upptéckt att dessa kan indelas i tva
grupper. Den ena gruppen vittnar om vatten pa déck 1. Den andra om vatten pa
déck 2, dvs pa bildack respektive pa den nivan. Det finns dock inga vittnesmal
fran personer som iakttagit vatten pd bagge platser. Han visar ocksa att
vittnesmalen om forekomsten av vatten pa déack 2 (bildack) & mer svévande
och motsagelsefulla. Knut Carlqvist upptéckte att en del av férhéren var
forsedda med bilagor. For att bistd sina kolleger i landsorten hade
Stockholmspolisen faxat ut ett formuléar med ett trettiotal fragor. Till detta
formulédr fogades ett klipp ur Aftonbladet den 1 oktober 1994, dar olyckan
forklarades med grafisk skarpa. Under en bild av ett gapande bogvisir stér,
citat: "Har borjar katastrofen enligt vittnesmalen..." | nagra fall har den
overlevande pa klippet markerat varifran han hoppade i vattnet.
Forhorsledarna och de overlevande har slagit sina kloka huvuden ihop for att
rekonstruera vad som hénde.

Problemet &r bara det att endast ett fatal vittnesmal hade upptagits vid den
tiden. Nagon pa Sjofartsverket har dock foregripit sjoforklaringen och
levererat ett enkelt och sjdlvklart svar, som gjort for medierna. Naturligtvis
hade de som forhordes pa slutet redan hunnit ta del av vad som stod att |asa
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om olyckan i tidningarna respektive vad som visades pad TV. "Vattnet kom fran
bildéack, jo!" (Citat ur Finanstidningen, den 30 september 1998).

Knut Carlgvist visar nu att de svenska vitthen som utsatts for Sjofartsverkets
forklaring har sett vatten pa bildack. De andra, som inte utsatts for denna
paverkan, vittnar om vatten pa dack 1. Inget av de forhorda vittnena med hytt
padack 1 vittnar om en rida av nedstortande vatten i trapphusen.

Carlqvists undersokning & mycket vardefull eftersom den visar att den
svenska utredningssidan var forst med att forvanska sanningen. Det finns dock
vittnen som utsatts for paverkan men trots detta vidhallit att de sett vatten pa
dack 1. Slutrapporten [amnar ingen forklaring till dessa vittnesmal.

Estonia holl en annan kurs

Finlandaren Kari Yli-Kuha har pa Internet gjort en sammanstélining av de
forsta uppgifter som publicerades i finska medier efter katastrofen, yli-
kuha@korppi.cs.tut.fi (Yli-Kuha Kari):

"At 12.00 EET (Finnish time) the captain changes course from west to more
south and decreases the speed from 15-16 knots to eight kndts. This can be
verified by the Uto" fort radar station's observations.

...Shortly before 01.00 EET the speed was lowered to five knéts. This again
according to Uto" radar observations. The ship maintained this speed the rest
of the time.

...At 01.48 EET Uto" radar station loses connection to Estonia, the ship
sinks."

Det finns ingen anledning att tvivla pa riktigheten i dessa uppgifter. Det var
Uto radarstations uppgift att Gvervaka och registrera béttrafiken. Allt detta
upptecknades ocksd. Trots detta anvander den internationella haveri-
kommissionen inte dessa uppgifter utan gér vaga antaganden om Estonias sista
vag. Rapporten innehdller en mycket noggrann redovisning av radiotrafiken
men de minst lika viktiga radaruppgifterna (aven de fran batarna i
grannskapet) fortigs.

Finska Vikens Sjdbevakningssektion bekraftar i en anmalan 950502: "Fran
avfardsoégonblicket var Estonia i Finlands sjodvervaknings radardvervakning,
liksom ocksa den 6vriga fartygstrafiken. Fartyget forsvann fran Uto forts radars
automatuppfoljning kl 0148. Vid samma tidpunkt foérsvann fartyget ocksa fran
Mariellas och Silja Europas radarskarmar."

Aven haverikommissionen har haft tillgéng till radarmaterial, se sid 205 i
slutrapporten: "Figure 17.1 shows tracks of some vessels during the accident.
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The tracks are based on radar observations. ...According to a shore-based
radar the MARIELLA started to turn toward the ESTONIA at 0132 hrs." P&
Figure 17.1 pé& sid 206 visas sa kallade radarplottar frAn de batar som kom till
undsattning kl. 00.12-03.44. Eftersom det finns radarplottar fran alla batar runt
omkring Estonia maste det finnas en sadan aven fér henne. Markligt nog har
den forsvunnit. Istéllet anges Estonias vag i Figure 17.1 enbart med en svart
punkt som &r férsedd med féljande text: "Klo 0140 ESTONIA Disappeared
from the radar 0150 hrs."

Estonias sista fardvdg var ju det mest vésentliga Varfor morkléggs
informationen om denna da det finns radaruppgifter? Istéllet gjorde Hans
Rosengren ett model Iforsok vid marinhdgskolan i Kalmar, se sidan 173 Figure
13.2 i slutrapporten, vilket enbart baseras pa vaga antaganden och darmed &r
vérdel0st. Rosengren har uppgivit for mig att han vid forsoket inte tog med
nagra radaruppgifter i berékningarna, trots att den finska kommissionen hade
saddana med sig. Han vet dock inte fran vilken radarstation.

Eftersom flera finska tidningar citerat Ut0 radarstation pa samma sétt finns
ingen anledning att tro att dessa uppgifter skulle vara felaktiga. Varfor girade
Estonia sdderut och minskade farten? Varfor har det officiellt uppgivits
felaktiga positioner pa vraket med en felmarginal pa flera kilometer? Varfor
uppges att bogen ligger pa ca 76 meters djup daden i sjalva verket ligger pa 90
meters djup (syns tydligt i Hull-Survey)? Svaret &r enkelt: Ingen skall fa veta
vad som verkligen hénde!

Johann Ridderstolpe har pa Internet aven funnit féljande citat fran den
finska tidningen Aamulehti 940929 langst ner pa sidan 13: "On Wednesday
night, an hour after "ESTONIA" had sunk, the coast guards of Jussard
lighthouse noticed a ship sailing off course towards underwater rocks. They
tried to alert the crew with searchlights and radio messages in Finnish,
Swedish and English. No response. The ship passed the lighthouse, averted
the first rocks by sheer luck, then turned sharply to south and safety. After this
radio contact was established and the captain of the "Leonid Bykov" explained
that the fresh First Officer keeping watch didn't know any English but when
radio messages continued had figured out that maybe he needed to wake up
the captain (who had made the safety move).

Earlier this month another Russian vessel, "Volgonett 4" was in a similar
situation near Jussaro.”

Utan att ndgon begért det, gick Ryssland ut med f6ljande pressmeddelande i
Baltic News Service: "Tallinn, Sept 29 1994 - Neither Russia nor any other
country had its military vessels in the area of the Baltic Sea where the Estonia
ferry sank..., officials at the Russian navy's security department said.
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The senior officer on duty at the headquarters of Russia's Baltic Sea fleet,
Alexander Gorbachuk, said no ships or submarines of the fleet had been in the
area where the disaster happened.”

Ridderstolpe och Spiegel har funnit att Leonid Bykov byggdes 1991 och har
4540 brton. Det &r ett civilfartyg som &gs av Moscow River Shipping somi sin
tur tillhor det ryska inrikesdepartementet som végrar att [dmna ut information.
Enligt ett ryskt skeppsanalysféretag var Leonid Bykov under 1994 och 1995
tagen ur bruk.

Leonid Bykov finns g redovisad i slutrapporten sasom andra fartyg i Finska
viken. Leonid Bykov kom inte till undséttning trots att finska kustbevaknings-
fartyg fran Jussar6 kom till forlisningsplatsen.

Under sina forsta efterforskningar i Finland i oktober 1994 stétte Spiegels
Jutta Rabe pa ett officiellt dokument varav framgick att en mindre bat, i
motsats till alla andra som skyndade till Estonia for att hjalpa till, akte ifran
henne och gémde sig i den finska skargarden. Jutta Rabe lyckades dock inte fa
ut dokumentet.

Overlevanden Thure Pamgren fran Uppsala (gammal sjoman, mycket tro-
vardig) iakttog ifran livflotten ett fiskebatsliknande fartyg vilket bara belystes
svagt alldeles i nérheten av den sjunkande Estonia, till skillnad fran Mariella
och Silja Europa som da befann sig pa langt avstand. Denna bét deltog inte i
raddningsarbetet trots sin nérhet till Estonia. Istéllet forsvann den fran platsen.

Ridderstolpe som tidigare tjanstgjort vid marinen menar att Leonid Bykov
antagligen tillhor den ryska sékerhetstjdnsten och kamouflerades som ett
civilfartyg och att man 6vat undanflykten redan en manad tidigare.

Slutrapporten har skrivits pa ett mycket svarforstdeligt sitt. Den &r
osystematisk och d@mnena uppsplittrade. Forhallandevis lite av texten beror
sjalvakatastrofen. Enligt min mening har detta gjorts medvetet for att forsvara
upptéackt av fuskarbetet.

Avslutningsvis kan konstateras att den internationella haverikommissionen
inte har presenterat sanningen om Estonias forlisning varfér det krévs en ny
och opartisk utredning. Det enda vardefulla med slutrapporten & antagligen
bevisféringen mot Meyervarvet, dvs at det foreligger konstruktionsfel nédr det
géller l1asanordningarna och att den langa bogrampen stack in i visiret.

L. Meyervarvets utredning

Meyervarvet byggde Estonia 1980 pa uppdrag av ett finskt rederi (darav det
forsta namnet, Viking Sally). Trots att den internationella haverikommissionen
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havdar att det inte & dess uppgift att utpeka nagon ansvarig eller skyldig till
katastrofen har det mellan raderna framgatt att det & det tyska varvet som
skall pabordas ansvaret pa grund av en bristféllig konstruktion av bogvisirets
l&sanordningar som inte holl for det harda vadret. Dessutom anklagas varvet
for att inte ha byggt in ett vattentatt skott bakom bogrampen pa bildack, vilket
skulle ha forhindrat vatten fran att skolja in pa bildack efter att visiret dlitits
loss. Detta skott foéreskrivs och kravs uttryckligen i FN:s regelverk SOLAS
som kom till efter Titanics forlisning och varvet hade forpliktat sig att bygga
enligt SOLAS.

Vidare anklagas varvet for att ha byggt ihop bogvisiret med bogrampen pa
ett olampligt sétt. Bogrampen &r den del av visiret som félls ner vid lastningen
av bilar osv. Under resa & denna uppfalld och pa grund av sin langd méste den
antingen bandas eller stickas in i bogvisiret. Varvet valde en bekvam [8sning
och &t den stickain i ett extrautrymme i bogvisiret, det s k ramphuset. P4 sa
vis var rampen och visiret pa ett olyckligt och odesdigert sitt forbundna med
varandra, innebarande att om visiret slets loss sa skulle rampen automatiskt
kunna dras med och 6ppnas med féljden att vatten skulle kunna strémma in pa
bildéck.

Dessa punkter har den internationella haverikommissionen papekat och
aven dar lagt skulden pa varvet. Pa grund av dessa anklagelser tillsatte varvet
vid arsskiftet 1994/1995 en egen haverikommission. Denna leds av den
mycket erfarne och respekterade kaptenen Werner Hummel som i Tyskland &r
valkand efter att ha utrett stora fartygsolyckor. Han bitrads av varvets advokat
Peter Holtappels som arbetar i en valrenommerad advokatbyra.

Meyervarvets haverikommission padpekar ideligen i officiella sammanhang
att den & oberoende av varvet. Detta & rent ut sagt 16jligt. Sjalvfallet & det
dess uppgift att uppbringa sa mycket material som magjligt for att fria varvet
frén ansvar. Detta betyder dock inte att kommissionens material & ointressant
och inte vért att diskutera, som den internationella haverikommissionen anser.
DIS har déarfor anlitat skeppsbyggaren Alve Wendt, som hittills inte varit
engagerad i Estoniafragan, for att fa en beddmning av det resultat varvets
kommission kommit fram till. | juni manad 1997 publicerade varvet sina ron
vid en offentlig utstdllning i de gamla sparvagnshallarna i Stockholm. |
samband med denna utstdlining utgavs en kort broschyr dér materialet
sammanstallts. Varvet papekade visserligen att detta inte var den officiella
slutrapporten av dess utredning men den innehdll vasentliga delar av det som
slutligen skulle komma att publiceras.

Véar expert Alve Wendt har studerat varvets bevismaterial. Det bygger pa
overlevandes vittnesmdl i ursprunglig och icke av den internationella haveri-
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kommissionen friserad form, det bérgade bogvisiret, alla officiellt tillgangliga
videoinspelningar vid vraket fran december 1994 och juni 1996, ritningar och
originalmaterial fran byggandet av Estonia samt diverse 6vrigt material.

Wendt menar att varvet med hjalp av detta material bevisat att bogvisirets
l&sanordningar manipulerats efter konstruktionen och darmed forsvagats.
Varvet har lyckats visa att rederiets underhdll av fartyget varit kriminellt
daligt. Manga vittnesmal - icke minst de som lamnats till oss efter TV 3s
Efterlystsandning - pekar pa att rederiet hade stora svarigheter med Oppning
och stangning av bogvisiret flera manader fore forlisningen. Vittnen
konstaterar att det tidigare funnits vatten pa bildack, vilket absolut inte far
forekomma och detta ar ett tecken pa att bogvisiret och bogrampen inte var
téta. Detta innebér att Estonia inte var sjoévardig och ett brott mot sj6lagen.
Manga har vittnat om att det behdvdes slaggor for att oppna atlantldset. Detta
har antagligen paverkat bulten sa pass alvarligt att Borje Stenstrom féredrog
att kasta den tillbaka i havet. Annars hade man inte kunnat skylla pa dalig
konstruktion av lasanordningarna och beskylla varvet for att bara ansvaret till
olyckan. Andra vittnen beréttar att omfattande svetsarbeten kring bogvisirets
l&sanordningar gjorts, delvis under resa mellan Tallinn och Stockholm. Det
vittnas dven om att ankomst och avgang fordrojts i timmar pa grund av att
beséttningen inte kunnat dppna bogvisiret.

Allt detta material leder till Alve Wendts beddmning att de anhériga inte har
en chans att stamma varvet pa grund av bristfallig konstruktion av |dsen.
Déarfor kommer denna punkt inte langre att dberopas i var process i Paris
innebérande att anklagelserna gentemot varvet blir farre. Detta var ett av de
mest vésentliga resultaten av varvets utstéllning i Stockholm.

Det bor dock papekas att teknikern Lars Olof Norlin senare fann varvets
originalritningar, som visar att visirets |ds var fullstandigt under-
dimensionerade. Detta bekréftas dven av teknikern Dave Coleman som under-
sokt saken pa uppdrag av I TF under sommaren 1998.

Anders Bjorkman skriver om varvets visirkonstruktion i sin bok "Estonia-
katastrofens obesvarade fragor", kapitel 3.6.:

"Om hela visiret doppades ner i en vag skulle vertikal kraften motsvara cirka
165 ton flytkraft minus 55 ton vikt, dvs 110 ton....

...Det &r intressant att notera att lasens verkliga dragstyrka var cirka 210 ton
for Atlantldset och cirka 100 ton for sidolasen...

...dvs sadkerhetsmarginalen var inte stor, om hela visiret var under vatten.
D& skulle Atlantlasets visirogla brista forst, eftersom den var den svagaste
delen under dragpakanning. Emellertid var lasoglorna slitha och glappet var
stort i alla 1as, vilket innebar att i verkligheten en vertikal kraft pa visiret
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overfordes via fem kontaktpunkter - tre 18s och tvd gangjarn. Hur kraften da
overfors till skrovet ar omdjligt att berékna, eftersom problemet ar statiskt
obestamt. Den tyska expertgruppen (se punkt 3.13) hade inte en aning hur
visirldsen hade konstruerats, utan pastod att varje l&s och gangjarn skulle
overfora cirka 100 tons kraft, men att t.ex. AtlantlAset var konstruerat att
overfora 300 ton, dvs hade en sakerhetsfaktor pd 3. Det var ju pinsamt for
tyskarna nar modellférsok - betalade av tyskarna - sedan visade att
Atlantldsets visirogla brast vid 210 tons belastning. Lika pinsamt var det for
Kommissionen, vars expert professor Meistaveer frdn Estland och ledamot
Stenstrom beraknade att Atlantldset bara hade en hallkraft pa 70 ton och gick
ut i massmedia med den uppgiften. Ingen anstrangde sig att gora en korrekt
analys av Atlantldset, forran tyskarna gjorde modellprov hosten 1996.
Resultatet var att alla hade haft fel i sina tidigare utsagor. Lustigt nog visade
sig sidoldsen vara starkare an véntat - 214,5 ton brottslast mot uppskattat 100
ton."

Varvets kommission pastar att en av de framre lastbilarna borjade glida pa
grund av vattnet pa bildack (innan visiret slets av) och krockade sa hart mot
bilrampen att dess |dsanordningar (inte visiret alltsd) spracktes. Detta skulle
radda varvet fran anklagelser om att rampen var sa daligt konstruerad att den
stack in i visiret, innebédrande att den drogs med nér visiret foll, med den
Odesdigra konsekvensen att vatten kunde stromma in obehindrat pa bildack.

Wendt menar att denna forklaring verkar "krystad”.

| punkt c) av varvets angivna handelseforlopp konstateras att "avdelningen
pa dack 0 med bastu/swimmingpool, under passagerarutrymmena pa dack 1,
stod under vatten och under tryck, alltsa var i férbindelse med havet".

Detta betyder i klartext att dack 0, dvs det nedersta décket, som i den bakre
delen bestdr av maskinutrymmen och i den framre delen av bastu- och
swimmingpoolavdelning, var fyllt med vatten och stod under tryck under
katastrofnatten. Det innebar att det fanns ett hdl eller en spricka pa déack 0. Att
detta uttrycks pa ett mycket kryptiskt sétt beror pa att Hummel antagligen hade
fatt anvisning att inte officiellt tala om halet i skrovet som finns dar nere pa
dack 0. For att anda inte utelamna detta viktiga faktum har han lamnat denna
kryptiska forklaring. De flesta som inte var insattai Estoniadrendet forstod inte
att det enligt varvets utredning finns ett hal eller en sprickai skrovet pa dack 0.
Detta var ocksa meningen. Har visas tydligt att varvets kommission inte &r
oberoende utan att man fatt anvisningar fran varvet eller ndgon annan.

Ju langre tid som gér och ju mer information jag utbyter med Meyervarvets
expert Hummel respektive dess advokat Holtappels, desto mer dvertygad blir
jag om att &aven Meyervarvet morklagger sanningen om Estonia. Mina miss-
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tankar bdrjade gro ndr Meyervarvets advokat i Paris, Guildas Rostain, ideligen
under forhandlingarna kring frdgan om en egen undersokning, papekade att
detta vore onodigt eftersom man kunde lita pd den internationella haveri-
kommissionen och att den utforde ett seridst arbete. Nér jag citerade Meyer-
varvets franska ombud for det tyska ombudet Holtappels och experten
Hummel, gick de i taket och forklarade Guildas Rostains uttalanden som miss-
uppfattning fran hans sida. Markligt nog upprepade Rostain sin installning
trots att han uppgavs vara uppmanad att inte gora det. Han avskedades inte
heller.

Under intervjuer med BBC och tyska TV NDR uttalade jag mina misstankar
om hdlet i skrovet och att visiret dlitits loss efter det att slagsidan uppstatt.
Journalisterna uttryckte sin forvaning och ifrégasatte riktigheten i mina
slutsatser. De hade nyligen talat med Hummel och Holtappels som givit en
helt annan bild. Jag talade da om att jag sjdv erhallit denna information fran
Meyervarvet. Aven detta visar att Meyervarvet talar med tva tungor.

Né&r jag sommaren 1998 forsokte forma Hummel och Holtappels att skriva
under en artikel f6r Dagens Nyheters debattsida om nddvandigheten av en ny
dykunderstkning, avbdjde de, trots att Hummel i brev till mig av den 16 april
1996 sjalv patalat nédvandigheten av en ny dykundersokning. Jag hade nastan
utgdtt ifran att de skulle avboja men ville for sakens skull forsoka en sista
gang. Vid samtal med Holtappels angaende artikeln forklarade han att syftet
med Meyervarvets haveriutredning inte var att finna sanningen utan att
forsvara varvets position. N&r jag d& antydde att deras forhallningssatt var
omoraliskt och kunde jamféras med haverikommissionens agerande, svarade
Holtappels att hans uppdragsgivare var afférsman.

Som jag namnt tidigare visar madrasserna att rampen aldrig varit riktigt
Oppen under katastrofforloppet. En sadan omstandighet skulle vara till stor
fordel for varvet da anklagelsen om den daliga konstruktionen av rampen som
stack in i visiret skulle sakna grund. Trots detta har varvet ideligen papekat att
rampen Gppnades helt. Jag trodde p& dettajust pa grund av att varvet skulle ha
haft allt intresse av att hysa den motsatta uppfattningen. Forst Johan
Ridderstolpes och Anders Bjorkmans gedigna undersdkning évertygade mig
om att rampen aldrig dppnades. Jag forvanades over att varvet pastdtt mot-
satsen och darmed skadat sig sjalv medvetet. S&dant kan forklaras enbart med
massiva pétryckningar.

Aven en rad andra omstandigheter styrker mina misstankar och gor att jag
drar slutsatsen att &ven Meyervarvet utsatts for patryckningar for att halla tyst
om alt som skulle kunna leda till misstankar om sabotage. Dessa p&
tryckningar maste ha varit starka eftersom Meyervarvet utpekas som
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huvudansvarig i den internationella haverikommissionens slutrapport. Aven
den som inte & insatt i Estoniafragorna skulle fatta att Meyervarvet &
oskyldigt om det visade sig att sabotage foreldg. Att Meyervarvet trots detta
inte lagger fram hela sitt forskningsresultat och darmed automatiskt kvarstar
som huvudmisstankt, indikerar att patryckningarna pa varvet varit effektiva
Kanske hanger det ihop med att tyska staten betalat 60 miljoner DM for att
fordjupa vattenvagen fran Meyervarvets varvsanlaggningar till Nordsjon, for
att underlétta for varvets stora fartyg att ta sig ut?

| juni 1996 skrev jag ett mycket ilsket brev till Hummel och Holtappels
rorande mina misstankar mot Meyervarvet och forebrddde deras upp-
dragsgivare for deras djupt omoraliska agerande. Jag erholl aldrig nagot svar. |
brevet framholl jag att jag inte riktade nagra forebraelser mot Hummel eller
Holtappels personligen, eftersom de agerar enbart pa sina uppdragsgivares
order.

Den 10 augusti 1999 hande dock nagot markligt. Hummel offentliggjorde
att varvet hade anlitat den engelska spréngmedelsexperten Braidwood som
kommit fram till att minst tre explosioner mellan rampen och visiret orsakat att
visiret ryckts loss. Dagen déarpd dementerade en talesman for varvet i
Papenburg detta och distanserade sig fran Meyervarvets egen utredare
Hummel. Jag tror att Hummel och varvet har fatt olika intressen. Hummel
inser att Estoniabubblan snart brister, varpa ala far veta att det var ett
sabotage. Da kommer han att fa ta emot svidande kritik for att han missat detta
och hans goda anseende i branschen kommer att luckras upp.

Varvet daremot tvingas fortfarande till morklaggning. Vilka hallhakar som
finns pa det kan man dock bara spekulera om.

M. Aklagarens och polisens agerande

| Anders Hellbergs (DN) och Anders Jorles (GP) bok om Estonias forlisning
konstateras att Nordstrom & Thulin, som ingdr i Estonias rederi sdsom agare
och tekniskt ansvarig, pad en reparationslista (som numera & sparlost
forsvunnen) antecknat att bogrampen inte var té och att detta skulle atgérdas.
Bilrampen var i den aktuella konstruktionen det enda vattentéta skottet framat
pa bildack. Darfor kréaver regelverket att bilrampen maste vara
hundraprocentigt vattentdt. Det faktum att den inte var vattentét och att detta
missforhdllande fanns antecknat pa atgardslistan, visar att baten inte var i
siodugligt skick nér den lamnade Tallinn pa olyckskvallen. Manga vittnen som
hort av sig efter TV 3s Efterlystsdndning om Estonia beréttar att det funnits
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vatten pa bildack aven under tidigare resor. Det innebar ett allvarligt brott mot
den svenska sj6lagen. Trots detta beivrar dklagaren Tomas Lindstrand inte
brottet. Det har gatt sa langt att delar av brottet preskriberades pa tvaarsdagen
av olyckan. Aklagaren hade namligen intagit den bekvéma héllningen att vanta
ut haverikommissionens slutrapport innan han sjalv skulle vidtaga nagon
utredning. Efter Sveriges stérsta civila olycka genom tiderna, dar hundratals
svenskar omkom under vidriga omstandigheter, anser aklagaren inte att det &r
nodvandigt att driva en egen utredning, trots att bevismaterial finns
lattillgangligt, till och med nedtecknat i en bok som kom ut 1995. Den enda
atgard som vidtagits & hallande av vittnesférhor med manga - dock inte alla -
overlevande. Aven detta har delvis gjorts pa ett s& slarvigt sétt att viktiga fakta
inte antecknats i protokollen.

Trots att Lindstrand forhdllit sig helt passiv helatiden, konstaterade hani en
TV-intervju varen 1996 att det inte skulle behtvas ndgra nya dykningar till
Estonia for att sékra bevis. De dykningar som gjordes i haverikommissionens
och Sjofartsverkets regi skulle vara tillrackliga. Darfér motsatte han sig inte
betongdvertackningen.

Hur kunde han gdra den beddmningen utan att varainsatt i drendet?

Méanga anhdriga anser att en annan &klagare borde hantera Estonia.
Fortroendet for Lindstrand &r forbrukat.

Forst i samband med varvets utstéllning i Stockholm under juni manad 1997
blev Lindstrand lite mer aktiv och vistades under flera timmar pa utstallningen.

Den 18 februari 1998 offentliggjordes Tomas Lindstrands beslut, K 84054-
94. Som vantat lades forundersokningen ner eftersom brott inte kunde styrkas
enligt Lindstrand. | motiveringen till beslutet ndmns ait Meyervarvets
utredning (trots att den var langt ifran fardig) och den internationella
haverikommissionens slutrapport legat till grund for forundersokningen.
Detsamma géller en uppsats av Anders Bjorkman samt Hellberg/Jorles bok
"Katastrofkurs'. Min bok namns dock inte. Istallet skriver aklagaren foljande:

"Daremot har de rykten som alltsedan forlisningen varit i svang om helt
andra orsaker till katastrofen, som t ex sabotage, inte varit foremal for
utredningen eftersom dessa huvudsakligen haft karaktédr av fantasier och
dessutom varit oprecisa och darfor i praktiken omdijliga att utreda.”

Sammanfattningsvis motiverar Lindstrand sitt beslut enligt foljande.

"En grundf6rutsattning for att ens kunna delge ndgon misstanke om att ha
orsakat 852 manniskors dod ar att orsaken till olyckan &r klarlagd bortom
rimligt tvivel. De ovannamnda utredningarna anger tva helt olika forklaringar till
olyckan. Jag anser inte att ndgon utredning klarlagger vad som hande bortom
rimligt tvivel. En forutsattning for att en utredning skall anses visa vad som
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verkligen hénde och varfor &r att dvriga utredningars olycksfoérklaring utan
tvekan kan avfardas. Bade haverikommissionen och den tyska expertgruppen
har lagt ner ett omfattande och savitt jag kan bedéma noggrant och seriost
arbete pé att utreda vad som tekniskt sett orsakat katastrofen. Bada
utredningarna innehaller fakta, antaganden, slutsatser och hypoteser. Bada
utredningarna ger visserligen, enligt min uppfattning, en sannolik och god bild
av respektive forklaring, men langt ifrdn varje lank i handelseforloppet ar
bevisad bortom rimligt tvivel. Ingen av dessa utredningar kan heller avfardas
till forman for den andra utredningen. Jag anser darfér ocksa att nagon
ytterligare, ny utredning, inte skulle kunna forklara olyckan pd ett sddant satt
att orsaken till denna blev helt och otvetydigt klarlagd. Inte heller anser jag att
nagra nya dykningar skulle bringa klarhet i ansvarsfrdgan. Den omstandig-
heten att dessa skulle kunna bekréafta eller dementera huruvida det finns ett
hal i skrovet medfor inte enligt min uppfattning att ansvarsfrdgan skulle kunna
klarlaggas.”

Lindstrand konstaterar alltsa att han inte med sikerhet kan utga ifran vad
som verkligen hant, eftersom ingen av de utredningar han tagit del av kan
avfardas till forman for den andra. Den naturliga reaktionen hade da varit att
krdva en ny utredning. Lindstrand drar dock slutsatsen att oklarheten inte
foranleder en ny utredning, eftersom den inte skulle kunna forklara olyckan pa
ett sadant sétt att orsaken till denna helt och otvetydigt klarldggs. Hur kan han
dra en s&dan slutsats nar han i dagslaget inte & saker pa vad som 6ver huvud
taget har hant? Med vilken logisk argumentation kan han utesluta att nya
dykningar skulle bringa klarhet i ansvarsfrdgan? Han vet ju inte exakt vad som
hént. Hur kan han med denna bristande vetskap utesluta att ett hal i skrovet
skulle ha med ansvarsfragan att gora?

Nér jag vid ett personligt méte med Tomas Lindstrand under varen 1998
kritiserade honom for hans beslut, frdgade jag honom varfor han inte tagit
hénsyn till att det fattades filmmaterial fran skrovets styrbordssida. Han
svarade att han inte kande till det, trots att han minuten fore pastatt att han vant
varenda sten i Estoniautredningen utan att finna nagonting. Nér jag da fragade
om han last min bok, uppgav han ilsket att han boérjat 1&sa men nér han sett,
citat: "vilken smdrja och skit" jag skrivit om honom hade han slutat 18sa. Han
var har aggressiv bade i tonen och ordvalet. Jag kan tolka det endast som att
han hade daligt samvete. Det véckte hos mig misstanken att hans beslut var ett
bestélIningsarbete. Om man drar en parallell till Palmemordsutredningen, vore
det i safall inte forsta gangen i det svenska aklagarvasendets historia.

Tomas Lindstrands beslut dverklagades, dock naturligtvis utan framgang.
Det negativa andra beslutet publicerades val uttankt i samband med att det
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svenska valet dgde rum i september 1998, innebérande att beslutet inte ronte
nagon markbar uppmarksamhet i medierna som naturligtvis fokuserade pa
valet.

Som jag namnde i kapitel F, Dykforbud, skyddande av gravfriden, begicks
antagligen ett brott fran isbrytaren Ales sida n&r man stérde Barasinskys tyska
dykbdt och déarmed orsakade stor fara for batens och beséttningens sdkerhet,
innan dykférbudslagen hade trétt i kraft. Aklagaren gjorde inte ens en
forundersdkning utan avskrev polisanmélan direkt.

Efter att jag synts mer och mer i media har jag erhallit en hel del tips fran
allmanheten, innehdllande uppgifter om att forlisningen gick till pa ett helt
annat sdtt &n vad myndigheterna vill att allménheten skall tro. Den stora
mangd tips jag erhdllit har gjort att jag funderat pad att polisen respektive
aklagaren under den narmaste tiden efter olyckan maste ha erhdllit mycket mer
information &n jag som kom s sent in i bilden. Jag kontaktade &klagare
Lindstrand och bad om tillgang till de tips han mottagit for att sedan jamfora
dessa med mina egna. Jag tankte att det kunde vara vardefullt fér hans
utredningsarbete att ha tillgang till mina tips. Han svarade att han inte hade
nagra tips forutom Jutta Rabes film om FELIX-rapporten. Han tillade dock att
polisen majligtvis hade ndgra tips. Né&r jag kontaktade polisens kriminal-
kommissarie Bo Wide sd bekréaftade han att polisen efter olyckan mottagit en
rad tips. N&r jag foreslog ett mote for att kunnajamfora véra tips sa hanvisade
han till att forundersokningssekretess foreldg och att det var aklagarens uppgift
att tilldta mig fa tillgang till underlagen eller g. Jag vande mig da &terigen till
Lindstrand som i sin tur svarade att det var polisens uppgift att fatta beslutet.
Vid ytterligare kontakt med Wide meddelade han att han nu lamnat over allt
material till Lindstrand och att han for Gvrigt inte var intresserad av nagot
samarbete.

De anhoriga har fatt intrycket att polisen och &klagaren &r helt ointresserade
av att undersoka orsaken till att ca 852 manniskor miste livet pa ett vidrigt sétt.
Detta rimmar illa med polisens agerande ombord pa Mariella den 29
september 1994 (se kapitel |, Regeringen behandlar de anhdriga och oOver-
levande som statsfiender).

Dérfor agerade de anhdriga aterigen pa egen hand och lyckades genom sam-
arbete med TV 3s Efterlystredaktion fa in flera vittnesmal och tips (se kapitel
P). Att Efterlystséndningen fick genomfdras utan inblandning av polis och
aklagare kan ses som en rak orfil mot &klagarens respektive polisens insatser i
Estoniadrendet. Vad som skedde denna kvall i TV-studion var egentligen ett
arbete som dessa borde ha utfért. Dessutom hérde varken polisen (Bo Wide)
eller aklagaren (Tomas Lindstrand) av sig dagen efter Efterly stsandningen for
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att hora vilkatips vi tagit emot. Qintresset var totalt pa den punkten, trots att vi
tagit emot manga och mycket vardefulla informationer.

Né&r det tyska varvet var klart med presentationen av sin utredning och vér
skeppsbyggarkonsult Alve Wendt radde mig att inte langre anklaga varvet pa
punkten att |askonstruktionen pa bogvisiret var undermdlig, sa sade aven
Wendt till mig att det star klart att det inte gétt till sa att en hog vag dlitit bort
bogvisiret sa att vatten trangt in pa bildéck och att baten som en féljd dérav
sjunkit. Som tidigare namnts skulle Estonia i sa fall ha slagit runt 180° och
flutit med kolen uppét, vilket de facto inte hande. Olycksforloppet maste ha
varit ett annat. Varvets bevismaterial hade darmed fétt straffréttslig relevans.

Eftersom bevisen var entydiga, polissnméalde jag den svenska delen av
haverikommissionen for tjanstefel, eftersom den enligt var uppfattning med-
vetet vilselett allménheten rérande olycksforloppet. Kommissionen ville dver-
tyga alla om att en vag et bort bogvisiret och vatten trangde in pa bildack och
att detta var orsaken till olyckan. | realiteten forholl det sig inte pa det viset.
Trots detta erholl vi efter drygt en manad chefaklagare Birgitta Croniers beslut
att inte ens inleda ndgon forundersokning mot den svenska delen av haveri-
kommissionen, pa grund av att "det saknas anledning anta att brott forévats'.
Sékerligen hade hon inte hunnit sétta sig in i varvets bevismaterial. Utan en
sadan granskning borde ett nedldggningsbeslut inte fattas.

Det for de anhoriga negativa beslutet kan heller inte urséktas med att
aklagarvasendet har for liten kapacitet och & daligt organiserat. Nara 500
svenskar har omkommit och detta kanske inte pa grund av nagon olycka utan
pa grund av ett iskallt massmord.

Efter att Johan Ridderstolpe och jag hittat bombbilderna (se kapitel: Bomb-
bilderna) skulle en serios &klagare ha aterupptagit undersokningen. Tomas
Lindstrand uppgav for mig att han hade vant pa varenda sten i under-
sbkningen. Hur kom det sig att han inte hittade bombbilderna? Varfor &t inte
han genomfora en metallurgisk undersokning av visiret i Hangd?

Att svenske kommissarie Strindlund betedde sig s& markligt namndes redan
i kapitel B i samband med Lembit Leigers forsvinnande.

Né&rjag i juni 1997 anstkte om personligt skydd hos Stockholmspolisen pa
grund av att jag inte kénde mig trygg, nekades jag detta med argumentet att
SAPO i ett brev konstaterat att jag inte ligger i nagon riskzon. Jag kan bara
hoppas att SAPO har rétt. Polisen trostade mig med att dven andra ansokt om
skydd i samband med Estonia men inte erhallit det.

Trots att dklagarvasendet formellt sett & oberoende, foreligger i Estonia-
fallet grava misstankar om att &ven dessa aklagare ar styrda av politikerna eller
sékerhetstjansterna.
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Har passar ocksa Johan Ridderstolpes upptackt, att svensk polis letade efter
en vaska under dykundersokningen sent pd natten den 3 december 1994, val
in.

Citat ur Johan Ridderstolpes artikel i Finanstidningen 1999-02-03:

"Polisen styr sdkandet

Dagen efter genomsoker dykare ett antal hytter pa dack 6. Polisen styr
sokandet, vilket framgar av videobandet. Meister har alltsd skal att pasta att
svensk polis ledde dykningarna och att den hade en agenda som skilde sig
frAdn kommissionens estniska huvudmans.

...Polisen soOkte efter vaskor och en patraffas i hytt 6230, tillhérig den
estniske medborgaren Alexander Voronin som ursprungligen kom fran
Tatariska republiken och som med sin son ¢verlevde haveriet. En vaska med
hans namn patraffas i hytt 6230. | forhér uppgav han hyttnumret 6320, men
har uppenbarligen kastat om tva siffror. En marklig omstandighet ar att hytten
enligt pursems uppgift var Avo Pihts. Piht &r den "férsvunne kaptenen",
mannen som rapporterades raddad fran helikoptern olycksmorgonen och sa
sent som 2/10 rdknades bland de overlevande, for att senare forklaras
omkommen.

Ritningen och véaskan

En ledtrad till vad s6kandet gallde ar ordet drawing, ritning, som namns nar
den forsta vaskan patraffas. Dykarna letade efter nagot och for den skull foste
de undan kroppar och brét upp dérrar. Det forefaller viktigare an att undersdka
hela fartygets skrov, ndgot som &nnu inte ar gjort. Och om det var sa viktigt for
polisen, som tydligen betraktar vraket som en brottsplats, s& kan andra ha haft
ett annu stdrre intresse av att hindra att detta nagot, vad det nu var, inte nadde
sin adressat."

S& langt Johan Ridderstolpe.

Det finns en rad poliser som fullgjort sin plikt i samband med Estonia-
undersoékningen. Vittnesforhéren med syskonen Wachtmeister skottes mycket
bra varfor vi har stor nytta av dessa vittnesmal i utredningsarbetet.

Nar jag kritiserar polisens arbete sd &r jag val medveten om att de flesta
poliser ar mycket fina och hederliga manniskor. Det &r just sddana som dras
till polisvasendet. Trots detta har politikerna en férmaga att satta personer som
inte besitter sddana egenskaper i chefspositioner, just i syfte att kunna styra
polisvasendet pa ett odemokratiskt satt, allt for att befasta och oka politikernas
egna maktpositioner. Estoniafallet ar ett intressant exempel pa hur politiker
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missbrukar sin makt éver polisen for sina egna syften, i det hér fallet att dolja
en stor skandal som skulle kosta manga hoga politikers karriarer. Dessutom
blir det alt tydligare for mig att sdkerhetstjansterna dven hér har strackt ut sina
kriminella tentakler. Mot bakgrund av detta ber jag i slutet av denna bok alla
poliser som lider under dessa forhallanden att kontakta mig, gérna anonymt,
och hjélpa de anhdriga och hela samhélet genom att avsléja hela skandalen,
inte minst pa grund av att s manga polisman omkom ombord.

N. Manga siker hetstjanster inblandade

| samband med attjag sjdv erhdlit sd manga tips fran allmanheten kontaktade
jag i mitten av april 1997 chefen for SAPO Anders Eriksson. Han péstod sig
inte ha ndgon akt om Estonia och att han foljaktligen inte mottagit nagra tips.
Han var dver huvud tagit inte intresserad av de tips jag mottagit och verkade
man om att ha sa liten kontakt med mig som mgjligt.

Direkt efter Efterlystsandningen kontaktades jag av Georg Thars som
beréttade att han traffat en polisintendent vid namn Tore Forsberg fran SAPO
vid fleratillfallen och beréttat for honom om sina iakttagelser. Denne SAPO-
man uppgav att han var med pa dykplattformen i december 1994. Det finns
dessutom ett brev fran detta vittne till SAPO, vilket jag erhallit kopia av.

Vid genomgang av dagstidningar fran 1994, dvs fran tiden innan jag blev
inkopplad i drendet, hittade jag en artikel i Expressen fran torsdagen den 27
oktober 1994 med rubriken "SAPO utredde sabotage mot Estonia” :

"Den svenska sékerhetspolisen har satt in stora resurser for att utreda om
M/S "Estonia" sénktes efter ett sabotage.

Enligt uppgifter till SAPO var motivet att stéra de goda relationerna mellan
Estland och Sverige. Polisintendent Tore Forsberg vid rikspolisstyrelsen
bekraftar for Expressen att SAPO tagit tipsen p& mycket stort allvar.

Efter katastrofen i Ostersjon den 28 september hérde en person av sig ftill
tva redaktioner pa Tidningarnas Telegrambyra (TT) och Sveriges Radio (SR).

Personen sade att Estonia utsatts for ett planerat sabotage och SAPO
kontaktades omedelbart. Vakthavande befal vid SAPO-jouren fick uppgifterna
drygt nio timmar efter haveriet och fyra eller fem sékerhetspoliser kopplades in
for att utreda teorin. "Det gjordes enorma kontroller, s& mycket som kunde
goras," konstaterar polisintendent Tore Forsberg.

Det pastddda dadet mot bil- och passagerarfarjan skulle ha utférts av ryska
intressen, och Tore Forsberg berattar att uppgifterna bedémdes "enormt
seriost".
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Enligt vad Expressen erfar skickades sakerhetspoliser till Estland for att
kontrollera tipsen.

SAPO bad de bagge redaktionerna som kontaktats att inte publicera
informationen, orsaken uppgavs vara att utredningen riskerade att skadas om
uppgifterna blev kanda."

Tipsen till TT och SR finns inte kvar dar, vilket stérker misstanken att
saékerhetstjansterna kontrollerar medierna.

| samband med detta kan némnas att socialstyrelsen i sin rapport KAMEDO
68 om Estonia i kapitel 4 namner att Carl Bildt blev uppringd av SAPO
morgonen den 28 september 1994 redan kl 02.15 varvid han informerades om
forlisningen. TT gick ut med nyheten kl 01.31.1 samband med det fatal nédrop
som registrerades och sedan spreds till olika rdddningscentraler hade polisen
inte hunnit bli informerad. Polisen fick informationen sa smaningom via
radion, dvs tidigast kring kIl 02.00. Hur kunde SAPO, som officiellt inte blivit
informerade, sa snabbt fa kannedom om forlisningen och informera Carl Bildt
redan kl 02.15? Rimligtvis borde val minst en timme ha gétt mellan SAPO:s
information och beslutet att informera Carl Bildt mitt i natten? Detta betyder
att SAPO blixtsnabbt maste ha fatt information om forlisningen. En elak tunga
pastér att SAPO fétt information fr&n MUST som till och med fanns pa plats i
en ubdt och s3g forlisningen. Detta ar dock ett renodlat rykte.

Darmed &r det bevisat att SAPO har en akt om Estonia, dar ndmnda brev
maste finnas arkiverat tillsammans med métesprotokoll. SAPO-chefen har
altsa ljugit for mig.

Vid den tiden kontaktade jag &aven chefen fér den militéra under-
rattelsetjansten, MUST, Erik Rosander. Denne pastod sig inte ha ndgot
material rérande Estonia eller ha mottagit nagra tips. Né&r jag gick igenom
diarieboken fran svenska haverikommissionen sd fann jag korrespondens
mellan haverikommissionen och MUST diarieférd. Den géllde fragan om ovan
ndmnda videobilder som tagits av en svensk turist. (Se kapitel J.) Av
diarieboken pa ett statligt verk framgar alltsa att MUST har en akt om Estonia.
Detta férnekas dock officiellt.

DIS styrelse/ Militéra underr attelsetjansten

Det framkom &ven att styrelsen fér Estonia-anhorigféreningen DIS antagligen
ocksa var bemannad av den militara underréttel setjansten. Jag hade visserligen
lagt mérke till att kassoren Allan Soomans uniform var mérkt med "Under-

réttelsetjanst” pa skuldran (Sooman & major). Jag fattade dock aldrig négra
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misstankar. Allan Soomans syster Annika & gift med Gunnar Bendréus. DIS
styrelse har ofta anklagats for att vara en ren familjestyrelse. DIS styrelse
kritiserades hért i Peter Orns analysrapport om Estonia (s. 99).

Allan Soomans och Annika Bendréus far omkom ombord pa Estonia. Han
var kapten inom den militdra underréitelsetjénsten, sektionen for sarskild
inhdmtning (SSI). Detta & mgjligtvis forklaringen till att DIS styrelse enbart i
borjan forholl sig neutral i fragan om bargning av vraket, eftersom det radde
skilda asikter i fragan bland medlemmarna. Fore regeringens beslut den 15
december 1994 att inte bérga kropparna och dérmed bryta alla tidigare 16ften,
svangde DIS styrelse plotsligt och havdade att regeringens rekommendation
skulle fdljas. Detta rimmade illa med DIS 6vriga attityd till regeringsmakten
och politiker i allméanhet som kritiserades hart. Det stod plotsligt dven klart
varfor DIS styrelse brét det goda forhallandet till mig. Jag hade kommit for
nara sanningen.

Plétsligt stod det ocksa klart varfor DIS hade anlitat en amerikansk advokat,
trots att det inte rérde amerikansk juridik, vars strategi var att lata en fransk
aklagare utreda olyckan. Detta hade enbart lett till att advokaterna fatt
processkassan och att den franske aklagaren efter ett tag kommit fram till att
det inte gick att pavisa brott (precis som den svenske aklagaren) varfor
utredningen skulle fa laggas ner. Pa detta vis hade sanningen aldrig kommit i
dagen.

Né&r tyska Spiegel TV ville undersoka huruvida bilder pa Avo Piht efter
raddningen fanns i arkivet pa tyska statliga TV, ZDF, uttryckte arkivarien sin
forvaning Over att dessa bilder plotsligt ronte ett sa stort intresse sa manga
manader efter olyckan (se kapitel B, Kaptenen Avo Pihts samt andra
beséttningsméans férsvinnande). Det visade sig att tyska sdkerhetspolisen,
BND, hade besokt arkivet strax fore Spiegel TV for att kontrollera film-
materialet i jakt pa bilder av Avo Piht. | detta sammanhang kan namnas att
talrika estniska vittnen har anklagat tyska ZDF for att senare ha klippt bort de
sekvenser dar Avo Piht syns.

Dessutom vet jag genom en tysk journalist pa TV- och radiostationen NDR
att det finns en akt om Estonia hos BND.

Né&r Jutta Rabe pa Spiegel TV forsokte utfa en kopia av intervjun med den
svenske sjordddningsmannen i estniska Radio Kuku, meddelade chefen for
radiostationen att estniska sakerhetstjansten beslagtagit denna intervju. Dérav
kan hérledas att aven estniska sékerhetspolisen & inblandad i Estoniadrendet.

| februari 1996 lanserades den sk. FELIX-rapporten via Cypern, dar
Estonias rederi var formellt registrerat. FELIX-rapporten & en rapport om
organiserad brottslighet i de fore detta sovjetiska kolonierna i Baltikum.
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Upphovsménnen & den sk. FELIX-gruppen, uppkallad efter Felix Dzer-
zjinskij, den grymme grundaren av den sovjetiska sdkerhetstjdnsten, som
sedermera blev KGB. FELIX-gruppens medlemmar harstammar fran KGB
och liknande underréttelsetjanster i det forna Sovjetunionen. De bedriver
numera milité&r underréttelseverksamhet i det moderna Ryssland. | denna
rapport lamnas ocksa en forklaring till Estoniaolyckan. Den estniska maffian,
som konkurrerar hart med den ryska maffian, skall ha smugglat radioaktiva
amnen ombord pa Estonia den aktuella natten och blivit forrddd i den svenska
tullen. Detta upptacktes i rétt tid varpa maffian skall ha beordrat kaptenen att
Oppna bogvisiret och dumpa lasten trots att full storm radde. (Se narmare har
del 2, Teorierna, kapitel A, FELIX-rapporten.)

Personligen tror jag inte att katastrofen gick sa till. Det & inte dar vardet i
FELIX-rapporten ligger. Det intressanta med denna rapport &r istéllet att den
ryska militéra sékerhetstjansten gjort sig besvéret att 6ver huvud taget
konstruera en historia kring Estonias férlisning. Varken ndr Jan Heweliusz
eller Herald of Free Enterprise sjonk engagerade sig nagra sakerhetstjanster.
Som vanligt nédr det galler sakerhetstjanst sa blandas sanning med 16gn, just i
de matt man behover for sina egna syften. Detta stycke skall endast bidraga till
att leda till slutsatsen att d&ven den ryska militdra underréttelsetjansten har
befattat sig med Estoniakatastrofen.

En kdllai Stockholm har uppgett for tyska Spiegel TV:s Jutta Rabe att en
representant fran den ryska underréttelsetjansten fick narvara pa dykplatt-
formen n&r Sjofartsverket i december 1994 genomférde de enda officiella
dykningarna p& Estonia. (Undrar om han bytte nagra ord med sin svenske
kollega?) Denne man hade till och med befogenhet att dirigera tva dykare. De
skulle ga in i vraket och leta efter en civilkladd person som hade en
diplomatvaska fastkedjad vid sin hand. Han var intresserad av innehdlet i
denna véaska.

Nér Jutta Rabe i mars 1997 beréttade detta for mig, tyckte jag att det lat
mycket osannolikt. Man skall béra i minnet att det altid kretsar allehanda
rykten kring en sa stor katastrof. Andi Meister intervjuades nagra manader
senare i DN. Han uppgav da att dykarbetet i december 1994 var mycket
slarvigt och bristfalligt utfort. | stallet for att koncentrera sig pa vasentligheter
sadsom bildack och liknande hade dykarna t ex fatt i uppgift att grava i en
passagerares diplomatvaska.

Kéllor till Jutta Rabe, bl a spionen dr Marek och FELIX-rapporten, uppger
att minst en av de amerikanska sdkerhetstjansterna & inblandad i Estonia-
fragan. Denna ligger antagligen bakom en rad inbrott som skett i en privatvilla
som bebos av en Jutta Rabes viktiga kdllor. Inkréktarna var utrustade med
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moderna head-sets (horlurar med mikrofon) och talade amerikanska. De
forsvann omedelbart nér de blev upptéckta.

Vid ett anonymt telefonsamtal till Gunnar Bendréus uppgav en svensk-
sprékig man som talade med amerikansk brytning att han pa uppdrag av
amerikansk sakerhetstjanst under varen 1997 varit nere vid Estonia for att
forstora bevis.

Att minst en av USAs sdkerhetstjanster skulle vara inblandad i Estonia-
fragan kan inte klart bevisas som i 6vriga namndafall. Personligen &r jag dock
mycket bendgen att anta att sa ar fallet. Enligt min gissning &r det ocksa den
amerikanska sakerhetstjansten som samordnar all morkléggning kring Estonia.
Trots allt forakt maste man namligen ge motsidan en eloge for ett ganska
skickligt utfort arbete. Jag betvivlar att enbart svenska myndigheter skulle
kunna ha utfort ett s omfattande morkl &ggningsarbete.

Slutligen skal inte glémmas att Styrelsen for Psykologiskt Forsvar ar en
gren av den militéra underréttelsetjansten, dvs de anhériga var tvungna att
rapportera direkt till underréttel setjansten.

Det kan alltsd definitivt konstateras att svensk, rysk, estnisk och tysk
sakerhetstjanst samt antagligen dven amerikansk sékerhetstjanst ar inblandade
i Estoniafragan. Detta fornekas fran samtliga hall.

Vad har de med en oskyldig civil passagerarférja att gora, nu nér det kalla
kriget & dut?

O. Information till tyska Spiegel TV och andra

Tidigt pA morgonen den 28 september 1994 erholl Spiegel TV:s chefredaktor
Stefan Aust informationen om Estonias forlisning. Han var en av fa ledande
journalister i Tyskland som fick information om handelsen sa snabbt. Denne
man besitter en mytomspunnen instinkt for viktiga héndelser varfor han
reagerade omedelbart. Han visste att en av hans stjarnreportrar, Jutta Rabe,
som tidigare avsl6jat stora skandaler i Ryssland, var sambo med en kand finsk
journalist, Kagj Holmberg. Han hade dessutom den rétta instinkten att inte
skicka teamet till Tallinn eller Stockholm utan till Finland, efter samréd med
Kaj Holmberg.

| Finland lyckades Rabe och Holmberg snabbt fa fram mycket information
fran en rad overlevande som de hjédlpte med overséttning till finska vid
forhoren. Detta ledde dem pa spéret till Avo Piht (se kapitel B). Darefter foljde
fleraresor till Estland och noggranna undersokningar rorande denna fraga. Jag
har redogjort fér huvudpunkterna déri i kapitel B.
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| november 1996 kontaktades Jutta Rabe av tva journalister fran Hollands
storsta dagstidning, Algemeen Dagblad. Dessa hade hort att hon var
specialiserad pa Estoniafragan och ville darfor byta information med henne.
De hollandskajournalisterna var inte tidigare insatta i Estoniafragan utan hade
kontaktats slumpméssigt pa grund av att de var verksamma i Rotterdam dar
Smit Tak B. V. har ditt séte, dvs det bolag som & huvudansvarigt for betong-
Overtackningen. NCC & som sagts bara en samordnare. Smit Tak B. V.
samarbetar med hollandska Van Oort B. V. Ett av dessa bolags férsakrings-
bolag hade kontaktat journalisterna for att meddela att svenska staten, Sjofarts-
verket, hade stamt eller hotade att stdmma betongbolaget pad 30 miljoner
hollandska gulden i skadestand pa grund av att forberedelserna for betong-
overtackningen hade gatt pa tok. Antagligen for att skydda sig mot detta krav
hade forsakringsbolaget valt att koppla in journalister. De holléandska betong-
bolagen kande sig oréttvist behandlade av de svenska myndigheterna. Bolagen
hade sjalva varnat myndigheterna for det riskfyllda beslutet.

| en bisats namnde uppgiftslamnaren till de tva hollandskajournalisterna att
forberedelserna for betongovertackningen medfort att Estonias vrak dsamkats
allvarliga skador. Det skulle ha uppstétt en eller flera sprickor i skrovet vilket
gjort att bdten riskerar att brytas itu. Dessutom skulle det foreligga en
dverhéngande risk att baten ramlar ner i den undervattensranna den ligger
invid. Uppgiftsl@mnaren ville dock inte tréda fram officiellt.

Tyska dykare bekriftade att de hade erhdllit samma information fran
dykarkretsar.

Jag bad Johan Franson pa Sjofartsverket ta stéllning till uppgifterna. Han
fornekade omedelbart alla uppgifter. (Séllan har ett svar fran en myndighet i
Estoniasammanhang kommit sa snabbt.)

Eftersom Maria Carlshamre visat att Franson ljugit redan tidigare, hyste jag
inget fortroende for honom. Dessutom fanns ingen anledning for de hollandska
journalisterna eller deras kélla att gora sig mérkvérdiga. Risken for ras och att
Estonia kunde brytas itu hade ndmnts bara som en bisak. Detta gjorde att det
hela verkade mycket trovardigt for mig. Darfor beslot jag att agera omedelbart.
Om dessa uppgifter var riktiga foreldg en stor risk att vardefullt bevismaterial
skulle forstéras en gang for alla, om baten skulle glida ner i under-
vattensrannan respektive brytas itu. Darfor maste en dykning ske sa fort som
mojligt.

Kort darefter ringde Jutta Rabes kontakt vid Sjoéfartsverket och var néarmast
panikslagen. Han ville inte per telefon tala om vad han tagit reda pa utan
insisterade pa ett personligt méte med henne, vilket hon gick med pa
Kontakten berdttade vid detta méte att det finns en hemligstamplad SAPO-
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rapport pa Sjofartsverket, varav framgar att den egentliga orsaken till olyckan
inte var att bogvisiret slets loss utan att det finns ett stort hal i Estonias skrov
pa styrbords sida. Hur detta hdl skulle ha uppstétt kunde kontakten déremot
inte berétta. Jutta Rabe var besviken Over att kontakten inte lyckats kopiera
namnda rapport. Den muntliga informationen var ju ur journalistiska aspekter
inte anvéndbar.

Jag trodde forst att denna information var en falla fran Sjofartsverket i syfte
att forsoka lokalisera den som lackte inom Sjéfartsverket. Jag hade fram till
dess inte hort talas om majligheten av ett hdl i Estonias skrov. Anders
Bjorkmans debattartikel fran augusti 1996, dar han foreslar att man skall leta
efter ett hdl i skrovet pa styrbord sida och att detta skulle vara den egentliga
orsaken till forlisningen, hade jag glomt bort, eftersom jag d& bedémde den
uppgiften som foga trovardig. Jag tyckte da att hela historien 1& val fantastisk
och orealistisk.

Nu, med mer information i handen, framstér Bjorkmans teori som varken
fantastisk eller orealistisk.

| slutet av januari 1997 ringde en aningen andfadd Jutta Rabe och beréttade
att hon nu hade en mgjlig forklaring till ala konstigheter som férevarit kring
Estonia. Hon hade stétt pa en bekant, en mycket serids svensk som hon kant
sedan en tid tillbaka och tréffat i andra sammanhang (varfér hon kan bedéma
hans seriositet), som har goda kontakter i regeringskretsar. Aven jag kanner en
av hans samarbetspartner som ocksa utan tvivel bedomer kallan som serids.

Av en slump hade de glidit in pd @mnet Estonia. Han beréttade da att det
fanns intressanta reportage fran Spiegel TV och undrade om Jutta Rabe hade
sett dem. Jutta skrattade och svarade att det var hon som gjort dessa reportage.
D& Oppnade han sig och berédttade att han hort nagot valdigt underligt an-
gdende Estonia. Han var medveten om att hon kanske inte skulle tro pa honom
men ville anda berétta vad han hort. Fran sina kontakter i svenska regeringen
hade han hort att USA skulle ligga bakom all mérklaggning kring Estonia och
att andrekaptenen Piht och su andra beséttningsman hade blivit kidnappade pa
uppdrag av USA och forts via ett mentalsjukhus i sbdra Sverige till USA, dar
de skulle befinna sig pa saker ort. De skulle ha fatt mycket bra betalt for sitt
lidande.

Jutta Rabe frégade sin seriésa kdla om denne kunde luska hos sina
kontakter hur halet pa styrbord sida hade uppkommit. Efter nagra veckor kom
svaret, inifrén och ut, vilket skulle betyda att en sprangladdning eller liknande
skall ha placerats painsidan av baten.

Bara denna information hade kanske inte tagit skruv hos Jutta Rabe, trots att
kallan far bedomas som mycket serids, men Jutta Rabe hade ett halvar tidigare,
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dvsi september 1996, fran en helt annan kalla fatt uppgifter om att USA skulle
ligga bakom all morklaggning. Hon hade vid detta tidigare tillfélle inte trott pa
uppgifterna och forkastat dem. Den har gangen rorde det sig om en mycket
hogt uppsatt Stasi-spion, fru dr Hannelore Marek. Hon uppger sig dessutom ha
varit generaloverste i GRU. Vi har inte kunnat fa denna uppgift bekréftad,
vilket inte behdver betyda att den inte stammer. Det & dock bekréftat att hon
var Stasi-spion. Marek uppgav for Jutta Rabe att hon &ven under 1994 hade
uppdraget att spionera pa Tysklands inblandning i USAs SDI-program. SDI-
programmet & detsamma som stjarnornas krig, vilket Ronald Reagan en gang
startade och fortfarande har mycket hog prioritet och far ansenliga
penninganslag i USA. Darfor satt Marek i Munchen for att vara sa néra MBB
som mogjligt, som enligt henne bistar USA med teknisk utveckling pa den
fronten.

Nagra dagar efter Estonias forlisning erholl Marek information i sin
"breviada' fran en rysk militér underréttelsekalla att Estoniakatastrofen inte
var ndgon olycka utan ett attentat, dar libyer, som hon skulle kanna fran sin tid
i Prag, hade utfort ett smutsigt hantverk pa uppdrag av den ryska
underréttel setjansten for att forhindra att ryska vapen foll i USAs hander. USA
skall ha smugglat dessa vapen ombord pa Estonia for att studera hur langt
Ryssland kommit i sin vapenutveckling. Eftersom Marek sélv & specialiserad
pa SDI (Stjarnornas krig), misstankte hon att dessa vapen hangde ihop med det
ryska SDI-programmet. Helt nyligen avsldjade BBC att Ryssland arbetar pa ett
tamligen avancerat SDI-program i framforallt Kaliningrad, f d Koénigsberg-
omradet. Ryssarna forsoker kommaikapp USA pa denna viktiga vapenfront.

Jag dterger har nedan Mareks vittnesmal infor mig:

"4 oktober 1994: GRU-information angaende Estonias forlisning, att det
skulle ha varit ett terrordad. (Detta var efter den 28/9 den tidigast mdjliga
tidpunkten for en kontakt med GRU eftersom den alltid skedde pa tisdagar.)
Anledningen skulle vara Hannelore Mareks agerande av den 5 och 6
september 1994, dd hon 6verlamnade kanslig information till CIA vid det
amerikanska konsulatet i Munchen. GRU meddelade henne att hennes liv
skulle kunna sakras bara genom kontakter vid den iranska sdkerhetstjansten
och att hon tills vidare skulle avsluta kontakterna till sydafrikanerna. Attentatet
skulle ha utforts mot svenska poliser ombord pa& Estonia. Dessa poliser skulle
ha haft med undersdkningar i samband med Palmemordet att géra och skulle
just befatta sig med att belysa KGBs roll som egentliga uppdragsgivare till
Palmemordet. (Enligt tidigare GRU-information skulle mordet pa Olof Palme
sakra informationstillgang till SDI-projektet rérande rontgenlasern Excalibur.)
Organisatéren av terrordadet skulle ha varit den libyska sakerhetstjanstens
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medarbetare med en libyer, "Chantai" (fonetiskt), som huvudorganisatér. Man
skulle ha anvént ett mycket modernt tekniskt hjalpmedel vilket Marek redan
skulle vara bekant med fran sitt arbete i Prag. Denne libyer skulle ha arbetat
vid den libyska ambassaden i Bonn 1985-1986. Han skulle ha varit ansvarig
for dylika operationer inom Europa.”

Misstanken att Mareks information till det amerikanska konsulatet i
Munchen skulle vara anledningen till attentatet ledde henne till spekulationen
att detta antagligen inte var huvudorsaken men pa nagot sitt var bidragande.
Hon spekulerar, dvs hon forsoker att mot bakgrund av den ringa information
hon fatt dra slutsatsen att hennes information har bidragit till att den ryska
militdren upptackt att den amerikanska ambassaden i Stockholm vid denna
tidpunkt forberedde smuggling av rysk militdr materiel och att detta skulle
forhindras med ala medel. Att man anvander den libyska sdkerhetstjansten i
dylika fall skulle vara vanligt i branschen. Hon spekulerar vidare att smuggel-
godset skulle kunna vara ett karnladdningsbatteri frén en Cosmossatellit som
vallar problem. Uttrycket batteri skulle vara irriterande eftersom det egentligen
handlar om ett miniatomkraftverk, vilket hon vet spelar en viktig roll i det
ryska SDI-programmet. Ett sddant batteri skulle anvéandas vid justering av
laserspegel och solsegel vid en sidan satellit. Nar terrordadet organiserades
var det latt att spekulera om att alla inblandade skulle férstka morklagga
handelsen efterat.

Uppgifter som publicerats i estniska tidningar om att osmium fran ett
rymdlaboratorium smugglats, skulle passa vé in i den hér historien eftersom
osmium anvands for nukledra batterier hos Cosmossatelliter. Har skulle man
kunna omtolka FELIX-rapporten (se Del 2, kapitel A, Teorier) eftersom en
sadan satellit kan vaga ca 400 kg. Marek pdpekar hér igen att detta dock &r ren
spekulation.

Spionen Marek misstankte alltsd att USA skulle ligga bakom en stor del av
morkléaggningen kring Estonia for att det inte skulle komma fram att USA
missbrukat en passagerarférja for vapensmuggling.

Som motiv for att [amna ut ovanstaende uppgifter uppgav spionen att hon
ville hamnas pa sin f d chef, Giinther, en man inom Stasi, mycket néra det
Osttyska spionsnillet Wolff.

For att kunna bedoma informationen fran spionen Marek maste man haklart
for sig att uppgifter fran spionhall kan vara vanskliga. Dessutom anser en rad
personer i Tyskland att spionen Marek & sinnessjuk. Det pastas att hon alltid
forsoker blanda sig i spektakul&ra handelser sdsom Palmemordet och liknande.

Sjalv uppger hon att hon sitter pa sadana mangder brisant material att man
darfor forsoker tysta henne genom att omyndigforklara henne. For nagra
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veckor sedan beréttade hon fér mig att hon nu lyckats avvérja detta hot dvs att
malet om omyndighetsforklaring lagts ner.

Bade Jutta Rabe och jag & av uppfattningen att hon varken & sinnessjuk
eller omyndig.

Rorande de uppgifter som hon lamnat mig angdende Estonia har hon alltid
skilt mellan vad hon fatt veta och vad hon tror skulle kunna stamma in i
bilden. Det som hon konkret kunnat bidraga med &r jamfdrelsevis ringa. En
manniska som vill gora sig mérkvardig pastar ofta att ett visst handel seforlopp
varit si eller s& Sdlan kommer denna typ av manniska bara med nagra
pusselbitar som i sig inte & anvandbara for att ge en bild av nagonting. Sa har
dock spionen Marek forhdlit sig. Det enda som st6r mig i diskussionen med
Marek ar att hon |4t byter amne for att sedan hoppa tillbaka till utgdngsamnet.
(Detta kan dock forklaras med att hon & kvinna och darmed besitter béttre
simultankapacitet, &ven tankemassigt.)

Hér har alltsa fran tva av varandra helt oberoende kallor kommit uppgifter
om att USA skulle ligga bakom morklaggningen kring Estonia. Aven FELIX-
rapporten antyder detta. Denna tanke, som tidigare varit helt frammande for
bade mig och Jutta Rabe, (vi hade aldrig haft den ringaste misstanke & detta
hall eftersom vi hela tiden funderat 6ver den ryska sikerhetstjansten eller
liknande) forklarade plotsligt i ett svep alla de konstigheter vi upptéckt men
inte kunnat placerai ett sammanhang.

Till exempel har jag altid letat efter ett motiv till att svenska regeringen
utsitter sig for sadana risker for kritik och beviljar sidana stora utgifter i
samband med Estoniafrdgan. Vi kunde inte hitta ndgot motiv till att regeringen
skulle vilja skydda den ryska sékerhetstjansten. Inte heller skulle det finnas
ndgot motiv om andra maffiakretsar i Ryssland eller Estland hade smugglat
vapen eller radioaktiva amnen. Visserligen kunde man da anklaga den svenska
tullen for att ha gjort ett daligt arbete men detta skulle inte féranleda en sddan
stor insats fran den svenska regeringen. Skulle det visa sig att tullen slarvat sa
hade va tullchefen fétt ta konsekvenserna och inte ndgon inom regeringen.
Dessutom hade smugglingen skett under de borgerligas regeringstid och inte
under socialdemokraternas. Vad hade socialdemokraterna for motiv for att
skydda de borgerliga? Tvartom borde det ha varit mycket intressant for
socialdemokraterna att agera mot Carl Bildt med sina stigande opinionssiffror,
nar denne gjort sig skyldig till ndgonting "smutsigt".

Dessutom kan jag erinra mig en tidig presskonferens med Ines Uusmann
som jag sag pa TV, dé hon sig rent ut sagt radd ut. Hennes kroppssprak
uttalade en tydlig fruktan infor ndgonting maktigt. Detta ledde mig delvis till
tanken att hon skulle vara foremal for personlig utpressning fran nagon maffia
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i 0st. Har kan man dock invanda att politiker altid atnjuter utmarkt skydd i
form av livvakter och dylikt eftersom de lever under standigt hot. Detta var
inte heller ndgon riktigt; bra forklaring till Ines Uusmanns agerande och radsla.

Vidare har jag altid fragat mig hur den svenska regeringen kan ha sa starkt
inflytande pa den franska regeringen att denna paverkar réttegangen i Paris.
Man bor ha i minnet att just den svenska regeringen gjorde sig ovan med den
franska rérande atomsprangningarna i Mururoa och att man végrade lamna ut
en algerisk terrorist som misstanktes for tunnelbaneattentatet i Paris. Om det &r
USA som ligger bakom det hela sd & det mer begripligt att &en Frankrike
drar & samma hall. Dessutom har jag aldrig forstatt varfor tyska sikerhets-
tjansten, BND, som bevisligen & inblandad i saken, skulle ha ett sadant
intresse. BND har aldrig brytt sig om lilla Sverige men har alltid gatt i USAs
hérda ledband.

Dessutom kunde jag tidigare inte forklara varfor just den tyska marinen
kénde till Estonias réita position, nd&r Barasinsky forsokte genomfdra en
dykning. Den kan ha fétt informationen fran USA.

Att det foreligger ett sddant enormt hemlighetsmakeri kring Estonia skulle
ocksd kunna ha sin forklaring i USA-teorin. H&r bor man halla i minnet att
Sveriges sdkerhetstjanst bistod CIA i spionage mot Ryssland, antagligen redan
i samband med Raoul Wallenberg, senare bevisligen i Catalina-DC-3-afféren
och som det nyss avsldjades under Vietnamkriget.

Tidigare hemligstamplade dokument, som offentliggjordes férst under
sommaren 1998, avsldjar att Sverige efter andra véarldskriget varit en tyst och
hemlig medlem i Nato. Sveriges ambassador i Moskva aren 1964 till 1973,
Gunnar Jarring, har gjort uttalande om att "Moskva uppfattade vara neutra-
litetspolitiska deklarationer endast som retoriska ornament, spel for galleriet
utan egentlig betydelse.”

Hela NATO-debatten och Sveriges neutralitetspolitik skulle ju stéllas i en
helt annan dager om det dterigen skulle visa sig att Sverige de facto redan &ar
en NATO-medlem.

Enbart fragor av den har digniteten skulle kunna motivera s2 manga
manniskor i Sverige och andra lander att halla tyst och tolerera den moraliska
skandalen kring Estonia.

Bara under USAs gemensamma ledning framstar det som |&ttforklarligt att
Estland, Finland och Sverige plotsligt enas om morklaggning. Véarldens néast
maktigaste sikerhetstjanst & kapabel att utfora kidnappning av atta personer
utan att |amna négra l&tt bevisbara spar.

Bade Jutta Rabe och jag, som samlat en hel del information, anser att den
hér teorin passar val ini bilden.
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Vid ett tillfalle, dajag redogjorde for Jutta Rabes iakttagelser for en reporter
fran en svensk TV-kanal, trodde jag att han skulle upprepa sina tysta anklagel-
ser att dessa teorier var hjarnspoken, men till min férvaning tystnade han ett
ogonblick och svarade sedan att TV-kanalen erhdllit en rad tips angdende
Estonias forlisning. De flesta verkade rent I10jliga och dessa hade man
forkastat. Ett tips verkade dock vara seriost och ndmnde reporter hade sparat
detta. Tipset kom fran Vagverket, som skulle ha erhallit ett hemligt uppdrag att
omhénderta en kénslig last som skulle anléanda med Estonia pa morgonen den
28 september 1994. Vi har inte kunnat ta reda pa transportens slutdestination,
enbart att \Vagverket fatt uppdraget att omhanderta en skrymmande och kanslig
last. Véagverket i Sverige ansvarar for végsdkring ndr det gédler stora
transporter.

| den tyska Geojournalisten Cay Rademachers roman "Geheimsache ESTO-
NIA" pastds att ett amerikanskt Boeing 747 fraktplan tvingade till sig
startpermission pa Arlanda ca kI 01.00 svensk tid denna katastrofnatt, for att
lyfta tomt, trots att det & forbjudet for plan av denna storlek att starta nattetid.
Vid denna tidpunkt hade inte ens TT erhdllit informationen om forlisningen.
Cay Radermacher har erhdllit mycket detaljrik information, antagligen fran
Hummel da de bada bor i Hamburg.

Boken &r fylld med intressanta pussel bitar.

Genom Jutta Rabes efterforskningar vet vi att tva civila lastbilar med tungt
bevapnad militér eskort kordes ombord pa Estonia sist av allt pa olycksnatten.
Denna transport foregicks av vissa avsparrningar av Tallinns gator och hamn,
for att sdkert och obehindrat kunna na fram till farjan. Den 6verlevande Carl
Ovberg vittnar om dessa militaraktioner i hamnen.

Vi kan alltsd med mycket stor sakerhet utgd ifrén att en transportsakring av
tva civila lastbilar innehdllande militéart gods skedde till Estonia. Detta stam-
mer val overens med tipset fran Vagverket, dvs att samma sak skulle ske pa
andra sidan Ostersjon, i Sverige.

Journalisten pd TV-kanalen bedomde sin kalla som mycket seriés men
efterforskningar hos Vagverket om det hér transportsakringsuppdraget rann ut
i sanden. Den har delinformationen & knappast uppseendevéackande om man
inte har helhetsbilden klar for sig. Dessutom & denne TV-journalist mycket
kritiskt instélld till allt som hanger ihop med konspirationsteorier och han hade
knappast 6dslat tid pa att félja upp sparet om han inte bedomt det som seriost.

Vad skulle svenska Véagverket har for motiv att utfora ett hemligt uppdrag i
form av transportsakring? Antagligen inte for att hjal pa ndgon maffia. Jag tror
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inte att Vagverket & korrumperat pa detta vis. Det enda forklarliga vore att
Véagverket fatt order fran hogsta ort, dvs Sveriges regering, som da leddes av
Carl Bildt. Carl Bildt hade knappast nagon anledning eller vilja att hjalpa rysk
eller estnisk sdkerhetstjanst. Det enda som verkar nagorlunda rimligt i
sammanhanget & att man ville géra USA en tjanst.

| mars 1997 erhdll Jutta Rabe information om att ndgra anhdrigas dykforsok
var valbekant inom Sjofartsverket. Man hade f6ljt vartenda steg i planeringen.
Déarfor var det vettigt att avbryta aktionen. Samtidigt beréttade kéllan att
sakerhetschefen pa Sjofartsverket Johan Franson skulle vara mycket trétt pa
hanteringen av Estoniaérendet och att detta skulle ta hart pa hans nerver. Detta
stammer val med de TV-bilder vi sett av honom, t ex i Stripteasesdndningen i
april 1997, dar han verkar mycket dliten. Det berdttades ocksa att Ines
Uusmann skall ha utlovat Franson en hdg pension ifall han skulle "snubbla
Over" Estoniadrendet.

Fran ett annat hadll erhdll Jutta Rabe i mars 1997 informationen att en norsk
dykare skulle ha deponerat ett vittnesmal hos en Notarius Publicus i Oslo, for
det fall han skulle avlida. Dykaren deltog i de enda officiella dykningarna pa
Estonias vrak som skedde i december 1994, pa Sjofartsverkets uppdrag. Enligt
uppgiften skall han eller en av hans kolleger fatt i uppdrag av en tjansteman
fran den ryska militdra underrattelsetjansten, som ocksd befann sig pa
dykplattformen tillsammans med Johan Franson, att gain i en speciell hytt och
leta efter en diplomatvaska som skulle vara fastkedjad vid handen pa en av de
omkomna. Diplomatvaskan skulle innehdlla mycket kansliga och viktiga
handlingar.

Jag ville inte riktigt fasta nagon tilltro till denna uppgift nar jag forst naddes
av den. Nagra manader senare blev dock Andi Meister intervjuad av DN:s
Estlandskorrespondent. Meister uttryckte da sin besvikelse dver de slarvigt
utforda dykundersokningarna pa Estonia i december 1994. Istdllet for att
undersoka viktiga saker skall man ha undersokt sa oviktiga saker som en
omkommens diplomatvaska. Varfor skulle Andi Meister, dvs forre ord-
foranden for den internationella haverikommissionen, hitta pa en sadan sak
som han dessutom noggrant beskriver i sin bok?

Kan det ha varit s att man behévde ryssarnas hjalp for att oskadliggora
deras vapen? De hade inte nétt fram till USA och det var bara ryssarna som
kande till hur de fungerade och vilken eftervard de kravde under vatten.

Pa valborgsmassoaftonen 1997 kl 16.10 erhdll Gunnar Bendréus ett
anonymt telefonsamtal fran en man som talade svenska med stark amerikansk
accent. Denne man uppgav att han besatt mycket kanslig information som han
ville formedla till Gunnar Bendréus sasom varande ordférande i den storsta
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anhorigorganisationen. Han och tva andra dykare skall pa uppdrag fran USA
ha varit nere vid Estonias vrak nagra veckor tidigare (antagligen i mars 1997).
De hade narmat sig Estonia med en liten ubdt och darefter vaxlat till en
undervattensmoped. Han pastod att det inte var nagra problem att komma in pa
bildack. Dar inne hade de i uppdrag att plocka med sig lastpapper fran
handskfacket i forarkabinen i en lastbil. De tog sig in i férarkabinen och fann
handlingarna. De blev dock skramda av att chaufforen 1&g kvar i hytten.
Kroppen befann sig i forvanansvart gott skick.

Gunnar Bendréus trodde att det handlade om en "kndppgok" och avslutade
samtalet med att be vederbtrande kontakta medierna, da han sjdv ansdg sig
bannlyst av svenska medier sedan 1996.

Efter en kort stund ringde mannen dock upp igen och sade, under det att han
& mycket trdngd, att han sjédv riskerade mycket genom att ringa Bendréus,
eftersom han egentligen hade tystnadsplikt. Samma nummer visades vid bada
samtalen pa Bendréus nummerpresentator.

Nar jag traffade Gunnar Bendréus efter valborg 1997 och han beréttade det
hela for mig, néstan som ett skdmt, tycktejag att det 18 mycket intressant. Det
passade va in i USA-teorin. Vi forsokte spara numret vilket visade sig vara
hemligt. Efterforskningar visade att hemliga nummer inte visas pa Telias
nummerpresentatorer. Dérav kan slutsatsen dras att det aktuella numret vid
tidpunkten for samtalet den 30 april 1997 inte var hemligt. Att det nu ca tva
veckor senare var hemligt betyder att nagon begért numret hemligt. Mannen
har aldrig hort av sig igen.

Dagens Eko kablade den 26 maj 1997 ut uppgiften om att Olof Forssberg
ljugit och erkant detta, vilket ledde till hans avgang fran haverikommissionen.
Samma dag blev Jutta Rabe uppringd av kallan pa Sjofartsverket. Denna
uppgav att ett stort mote skall ha &gt rum pa Sjofartsverket helgen dess-
forinnan, dar Ines Uusmann, hoga tjansteman fran Sjofartsverket samt tva
diplomater frdn den amerikanska ambassaden skall ha nérvarat. Dessa tva
diplomater skall ha yttrat sitt missnéje med Olof Forssbergs agerande. Alltfor
mycket information skall ha lackt ut. Av denna anledning dnskade man géra
sig av med Forssberg. Samtidigt skulle hans avgang utgora ett gott skal for att
fordroja slutrapporten ytterligare. Darfor skall man haiscensatt avsl6jandet av
hans 16gn och avgangen.

| juni 1997 reste Jutta Rabe till Finland for att folja sparen i Luttunen-
affaren. Den finske sjomannen Luttunen, som tidigare tjanstgjort ombord pa
Estonia nér hon gick under finsk flagg, vittnade om att det redan under den
tiden férekom manipulation av atlantldset pa grund av svarigheter att Gppna
och stanga visiret. Detta vittnesmal avlastar det tyska varvet starkt och &r ett i
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kedjan av indicier pa att den internationella haverikommissionen systematiskt
vilseleder allmanheten. Det & antagligen av denna anledning man har forsokt
fa Luttunen omyndigforklarad. Han har dessutom sparrats in pa ett sinnes-
sjukhus enligt sovjetiskt manér och medicineras mot sin vilja med medel som
paverkar hans vittnesmal. Se hértill narmare kapitel R, Vittnen skrams, mani-
puleras eller ignoreras helt.

| samband med dennaresa fick Jutta Rabe av en slump kontakt med en hogt
uppsatt finsk militdr inom marinen. Denne ville inte upptréda framfor kameran
men |amnade f6ljande uppgifter per telefon. Han uppgav att han pa uppdrag av
den finska delen av haverikommissionen utvérderat det filmmaterial som
spelades in i december 1994 under de officiella dykningarna. Materialet skall
ha borjat pa kommandobryggan. Déar skall ha funnits fem personer, forutom tre
hoga befal aven en civil person. Tyvéarr fragade inte Jutta Rabe om den civile
bar en vinréd kavaj. (Enligt vittnesmadl fran syskonen Wachtmeister som
Overlevde katastrofen och som satt vid samma middagsbord som alla befél,
fanns dér aven en civil person med vinrdd kavaj och denne skall ha varit
orsaken till att konstig stamning radde kring middagsbordet.)

Dessutom skulle det framga av videomaterialet att kaptenen Arvo Andres-
son fanns pa bryggan. Denne skulle vara skottskadad i huvudet. Den finske
militéren uppgav ocksa att denna videosekvens hemlighdlls och officiellt inte
finns. Denna uppgift stammer val dverens med anklagelserna fran den estniska
delen av haverikommissionen som havdar att filmmaterial fran kommando-
bryggan har undangoémts.

Det passar dessutom va in att de officiella inspelningarna, som finns till-
gangliga hos haverikommissionen, borjar med att insatsledaren instruerar
dykarna att de skall akta sig nar de kommer in pa bryggan, eftersom det ligger
vissa kroppar runt hornet. Hur kunde han veta det om man inte varit dér
tidigare?

Nér Jutta Rabe undersokte fallet Luttunen i Finland, erhéll hon den 24 juni
1997 kl 16.04 pa sin tyska mobiltelefon f&ljande textmeddel ande pa displayen:
"WARNUNG NUN AUCH 318"

Avsandarens telefonnummer visades ocks& ++46-81 21 03. Numret kom
antagligen fran Stockholm men samtalet kopplas inte fram nar man ringer
detta nummer. Den tyska texten visar att avséndaren inte behérskar tyska bra,
eftersom ordfoljden &r felaktig. Vid direktbverséitning till svenska: "Varning
nu ocksd 318" sa blir det en korrekt mening. Nagon i Sverige ville alltsd varna
henne. Fragan &r bara om det var for att skydda henne eller for att hota henne.

Vid dylika informationer till olika medier eller till mig maste man
naturligtvis ha klart fér sig att det surrar en ofantlig massa rykten kring en
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sidan katastrof. Darfor kan man egentligen inte vara nog skeptisk nar det
gdller att dra slutsatser av sadana uppgifter. Man far a andra sidan inte bega
misstaget att kasta ut barnet med badvattnet och helt forkasta alla uppgifter.
Man bor behdlla dem i bakhuvudet ifall nya fakta kommer fram, i vilkas
sammanhang de kan passa in som pusselbitar. Vid en sadan har utredning bor
man vara sa dppen som mojligt for alt och ha sa lite férdomar och forutfattade
meningar som majligt. Dessutom f&r man inte lasa sig vid en endateori.

P. Informationer och tipsjag fatt

Under varen 1997 vande sig for forsta gangen aven allmanheten till mig for att
[&dmna tips om konstigheter de upplevt/hért talas om i samband med Estonia.
De flesta var mycket angsliga och énskade férbli anonyma.

| borjan av mars 1997 erhdll jag ett anonymt brev. Brevet & avfattat pa
engelska. Brevet visar att forfattaren maste vara va insatt i Estonia-
problematiken.

| brevet pastds att USA placerat sin dverste Einseln pa posten som estnisk
OB, framforallt for att komma & modern rysk vapenteknologi som fanns
utspridd i Estland och som under andra hélften av 1994 styckvis transpor-
terades tillbaka till Ryssland. Det forklaras att Estonia var utmarkt [ampad for
smuggling av stora vapen. De mindre kunde transporteras med diplomatpost
eller liknande. | motsats till en lasthil som maste korsa flera landers granser
kunde man med farjan ombesorja transport fran Tallinn direkt till Sverige utan
nagra stopp. Tipsaren menar att dylik smuggling av ryska vapen varit ofta
forekommande och att ryssarna inte kunnat gora nagonting for att forhindra
det.

| samband med att den sista nukledra ubatsbasen i Estland (Paldiski) skulle
sténgas i slutet av 1994 skulle stora mangder gods transporteras tillbaka till
Ryssland. Under september 1994 skall nagra av de stora ubdtarna fortfarande
ha varit stationerade dér. Vid kusten, pa en av 6arna, fanns en sandare som
aktiverades sa fort ndgon av de stora ubdtarna begav sig ut i Finska viken eller
pa Ostersjon.

Enligt militéra kallor frén denna bas lastades en mindre kvantitet osmium
samt utrustning, som sammanhangde med eller innehdll kobolt och som var
mycket tung, pa tva lasthilar som kdrdes ombord pa Estonia kvéllen den 27
september 1994. Lastbilarna skall ha kdrts ombord innan den ordinarie last-
ningen agde rum och skall ha bevakats av en sergeant och tre meniga. Last-
bilarna skall ha tillhdrt en civil estnisk fraktfirma och de civila chaufférerna
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skall ha varit forberedda infor sitt arbete. En av den ryska underréttel se-
tjanstens officerare, tulltjgnstemannen Igor Kristopovitj, fick information om
det hela genom avlyssning av telekommunikationen mellan Einseln och
dennes partners. Det var dock for sent for en motaktion eftersom bevakningen
varit sa bra

Ryssarna ville under alla omstandigheter forhindra att innehallet i dessa tva
lastbilar skulle kommai USAs hénder.

Enligt ovan namnda militarkalor fran Paldiski var sandaren pa on aktiv,
innebarande att minst en av de stora nukledra ubatarna varit ute denna natt.

Manga 6verlevande, i synnerhet beséttningsman med erfarenhet till sjoss,
har vittnat om tva eller tre mycket hérda smallar kort innan Estonia fick
styrbords slagsida. En av de 6verlevande har beskrivit hur stora mangder
vatten forsat in pa dick 1, som om en ventil hade Gppnats. Detta tyder pa att
swimmingpool- och bastuavdelningen pa dack O stod under vattentryck. Detta
skulle tyda pa att det fanns ett hdl pa dack O.

Detta skulle innebdra att Estonia sanktes medvetet genom en sprang-
laddning eller en ubat. Detta fick den svenska respektive finska samt estniska
regeringen tidigt kédnnedom om. Det &r till och med mgjligt att dessa landers
regeringar kant till hotet i forvag och forsokt férhindra det utan att lyckas.

Den anonyme brevskrivaren fortsdtter med att skriva att det ovan ndmnda
skulle forklara varfor svenskarna adrog sig sa mycket kritik. Till exempel det
mycket tidiga uttalandet fran den internationella haverikommissionen som stod
under klart ledarskap av den svenska delen, att daliga lasanordningar tillat
vagor att slita loss visiret sa att vatten kunde forsa in pa bildack. Till
markligheterna hor ocksa att kommissionen anvander den militéra
underréttelsetjansten for att odugligforklara viktigt bevismaterial i form av
videobilder. Det & ocksd en brist att kommissionen aldrig kontaktat Bureau
Veritas kontrollant Anders Wistrand och tagit upp hans vittnesmal, trots att
han borde kanna till en hel del. Till ovanligheterna hor ocksa att &klagare och
polis forhallit sig extremt passiva. Den energi man lagt ner i efterstréavan att
gjuta betong Over vraket passar &ven in i bilden. Beslutet att flytta dver
ansvaret for kontakten med de anhériga fran kommunikationsdepartementet
till forsvarsdepartementet & ocksa méarkligt. Dessutom radas ett antal andra
faktorer upp i brevet.

Den anonyme brevskrivaren menar &aven att Pihts och de Ovrigas
forsvinnanden skulle passa val in i morklaggningsbilden.

Det anonyma brevet maste ha forfattats av nagon som besitter ovanligt god
k&nnedom om Estoniaproblematiken. Han eller hon refererar till en rad
markligheter somjag sjdlv har redogjort for tidigare i denna bok.
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Ett tips gick ut pd att ryska maffian skall ha sankt baten. Jag hade ett
personligt mote med tipsaren och beddmde att han inte verkade vara nagon
som ville gora sig mérkvéardig. Han uppgav sig ha fatt sitt tips direkt fran en
medlem i ryska maffian vid ett besok i Estland.

Ett ytterligare tips kom via en mellanhand fran kretsar inom Estonias rederi.
Informationen kan sammanfattas sa hér.

1. Avo Piht, Lembit Leiger och de andra sex beséttningsméannen skall ha
Overlevt.

2. En oOverlevande besattningsman skall ha mordats pa ett grymt sétt efter
réddningen.

3. En tullchef i Estland skall ha mordats i samband med Estonia.

4. En héftig strid skall ha utbrutit pa kommandobryggan under olycksnatten,
varvid kaptenen skall ha tvingats fjarma sig sa fort som mgjligt fran den
parallellt korda Mariella, for att Estonia skulle komma utom synhall for
Mariella. Detta skall ha varit anledningen till den hdga farten.

5. Dérefter skall man ha forsokt tippa den forsta lastbilen éverbord genom
det 6ppnade bogvisiret med hjélp av den andra lastbilen. Den forsta lastbilen
skall ha transporterat en mycket kanslig metallast. Vid forsoket att dppna
bogvisiret skall stora mangder vatten ha strommat in i baten. Oppnandet av
bogvisiret skall ha skett mot kaptenens vilja.

Uppgiftsl@mnaren var rédd att forlora sitt arbete. Rederiet skall ha hotat med
avsked ifall uppgiften skulle lacka ut.

Denna uppgift skulle delvis bekréfta FELIX-rapporten i vésentliga delar (se
Del 2).

En annan tipsare uppgav sig kunna leverera originallastlistan. Det har gang
pad gang kommit uppgifter om att den officiella lastlistan skulle vara
forfalskad. Den listajag erhdll kan vara originallistan men det ar inte sdkert.
Tyvarr levererades inga bevis for att det skulle vara originalet.

Ett annat tips gick ut pa att en av dykarna skall ha anfortrott sig till en stor
svensk dagstidning med uppgifter om att han bargat ryska vapen fran Estonias
vrak. Trots att tidningen lovat honom anonymitet hittades dykaren mérdad
kort dérefter. Med hansyn till att den militédra underréttel setjénsten bemannat
manga hégajournalistposter &r ett sadant handel sescenario ganska troligt.

Ytterligare tips frén en synsk person gar ut pa att en rysk ubdt skall ha
rammat Estonia och sjalv sjunkit i samband med detta. Overlevande frén déack
1 har vittnat om att de horde en metallisk small som om béaten hade gétt pa
grund och slépljud som om den koérde Gver ndgonting.

Naturligtvis har otroligt mycket mer tips och uppgifter strommat in till mig,
Jutta Rabe och andra. Har har jag dock gjort beddmningen att de varit sa svaga
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eller ibland totalt snurriga, t ex att Estonia skulle ha kolliderat med en grupp
kaskelotter och sjunkit i samband med detta, att jag valt att inte redogdra for
dessa och darmed overbelasta boken. Ett tips som var mycket allméant hallet
och som pekade ut den ryska hamnmaffian i Petersburg som liggande bakom
Estonias forlisning hade jag tidigare helt forkastat. | samband med Efter-
lystséndningen framkom uppgifter som gor att det anda kan ligga nagon
sanning i detta, men inga namn eller dylika uppgifter ndmns i samband med
tipset.

Q. Efterlyst

Nar dykforsoket i mars 1997 inte kunde genomféras pa grund av de misstankta
telefonavlyssningarna, innebdrande att aktionen de facto var avsléjad och
déarmed riskerade att bli stord genom isbrytaren Ale respektive den svenska
kustbevakningen, beslutade DIS att starta en offentlig diskussion for att sétta
press pa regeringen att inte obstruera en dykaktion. Sasom beskrivits i kapitel
F, Dykforbud, skyddande av gravfriden, fick de anhtriga ingen hjép fran
oppositionspartiernas hall i den hér fragan. Detta berodde antagligen pa den
tysta dverenskommelsen mellan ala riksdagspartierna att inte tilldta en ny
dykning. Jag vande mig da till olika massmedier, i synnerhet diskussions-
program som Svar Direkt respektive Svart eller Vitt. Diskussionsamnet skulle
vara att Ines Uusmann i juni 1996 meddelade att man beslutat vanta med
betongtvertackningen, for det fall att nya bevis skulle behdvas i Paris
processen, och att hon sedermera, nér sa blir fallet, meddelade att detta skulle
strida mot dykforbudslagen och darmed inte skulle vara tillatet. Den hér
avancerade formen av hyckleri |&mpar sig enligt min mening utmérkt for att
tas upp till diskussion. Svart eler Vitt svarade érligt att de i princip holl med
mig men att de inte ansdg sig ha ndgon chans att fa Ines Uusmann till TV-
studion. Eftersom det inte skulle finnas nagon motpart i diskussionen slopades
tanken pa en diskussion av detta amne.

Déaremot blev Efterlystredaktionen pa TV 3 intresserad. Detta hade jag inte
forvantat mig eftersom det adrig tidigare i Sverige spekulerats om att
katastrofen kanske inte var en olycka och det foreligger stor risk att man sjalv
adrager sig 16je eller forebrdelser om sinnessjukdom om man presenterar
sadana teorier. Trots detta hade Efterlystredaktionen kurage nog att ta sig an
amnet, vilket gjorde mig mycket glad. Hér vill jag framfdra ett extra stort tack
till Andreas Rocksén som inledde en lysande undersokning av drendet. Han
borjade med att koncentrera sig pa de uppgifter som framkom i det anonyma
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brev jag erhdllit, se hartill kapitel O. Déarefter lades huvudtyngden i under-
sokningen pa halet i skrovet. Han besokte det tyska varvets utredare, Werner
Hummel, och dennes utstallningsrum. Hummel bekréftade for honom att han
ansdg att ett hdl fanns pa dack O och pekade pa en karta ut exakt var halet
skulle befinna sig. Trots detta ville Hummel inte bekréfta uppgiften infor
kameran. Darmed framstod hans uttalande som lite krystat, genom att han bara
uttryckte att det fanns kontakt med havet. Se hértill ocksa kapitel L,
Meyervarvets utredning.

Jag upplyste Efterlystredaktionen om hur mérkligt den svenska polisen och
aklagaren agerat i Estoniafragan och avradde ifran att genomféra sandningen
pa brukligt sétt, dvs att polisen skulle ta emot tipsen. Har lugnade man mig
med att siga att det inte vore mojligt att de unga polismannen fran Polisskolan
osv. skulle tankas tysta ner nagra inkommande tips. Efter ett tag tog dock mina
varningar skruv och Efterlystredaktionen bestamde sig for ndgot man aldrig
gjort tidigare, namligen att genomfdra sdndningen utan polisens inblandning.
Sédledes spelades sandningen in en vecka i forvag i boérjan av maj 1997 och
man uttalade uttryckligen att redaktionen tog avstand fran ala teorier som
framfordes. Med hansyn till de goda kontakter Efterlyst har till polisvésendet
beddmde jag det som ovanligt modigt av Efterlystredaktionen att dverhuvud
taget agera pa detta vis.

| stallet for folk fran polisen satt Gunnar Bendréus, underréttel semajoren
Allan Sooman junior och andra medlemmar i anhdrigféreningen DIS samt jag
och min sekreterare Sara Lundblad vid telefonerna nér allménheten ringde in
sinatips under sandningen av programmet samt darefter.

Efter att ha suttit dar pa TV-redaktionen och tagit emot det ena tipset efter
det andra funderade jag Over hur alvarligt sjukt det svenska samhdlet blivit.
Det arbete jag lagt ned borde ju egentligen ha utforts av polisen eller
aklagaren. Har har minst 852 manniskor omkommit varav de flesta var
svenskar och det kan absolut inte uteslutas att det ror sig om ett massmord och
fortfarande tva och ett halvt &r efter katastrofen hander ingenting fran polisens
eller &klagarens sida.

Ovantat manga tips inkom bade under kvéallen och de efterféljande dagarna,
sammanlagt ca 50 stycken. Alla som &r intresserade kan gérna kontakta mig
och tadel av dessatips. Drygt halften av tipsen gér ut pa att Estonia redan fore
forlisningen var i fruktansvart daligt skick. Det vittnas om standig férekomst
av vatten pa bildack samt svarigheter att oppna och stdnga bogvisiret, vilket
delvis fororsakat kraftiga forseningar vid avgang och ankomst. Bara den
omstandigheten att manga vittnesmal talar om foérekomsten av vatten pa
bildack betyder att brott begétts mot sjolagen, vilket borde ha beivrats av
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aklagaren. Alla dessa vittnesmal utgor rungande orfilar mot rederiet, Bureau
Veritas och Sjofartsverket som kontrollerat baten.

En annan typ av tips (ca 40 procent) som i motsats till de ndmnda tipsen
lamnades mestadels anonymt, gar mer eller mindre enhdlligt ut pa att baten
skall ha sankts av ryska maffian. Manga uppgiftslamnare som jag talade med
var mycket angsliga och forsiktiga. En av dem vagade dock uppge sitt namn.
Hans vittnesmal var mycket intressant.

Han uppgav sig vara medlem i en svensk ubatbeséttning som under
olycksnatten skall ha haft i uppdrag att skydda Estonia, eftersom hon hade en
kénslig last, genom att svepa efter henne under vattnet ndr hon ldamnade
Tallinn. Han vittnade om att de foljdes tétt av en rysk ubat. Kring midnatt (nar
den forsta stora smallen hordes, min anmérkning) skall den ryska ubaten ha
avfyrat en torped mot Estonia, vilken skall ha lett till att hon sjonk. Jag
Overenskom med vittnet att vi skulle tréffas foljande dag. Han l& dock radd
och forklarade att hans hustru ingalunda var inforstddd med att han kontaktat
mig.

Nér jag foljande morgon ringde vittnet for att bestdmma en tid s& fornekade
han att han 6ver huvud taget talat med mig kvallen innan. Forst efter nagra
motargument medgav han att vi haft kontakt. (Jag hade ju hans telefon-
nummer.) Han havdade dock att han ljugit om alltsasmmans. Déremot sade han
sig ha fatt intressant information om Estonia av nagra vanner och att vi skulle
kunna tréffas angdende denna information. Samma eftermiddag, en kort stund
innan vart mote skulle dga rum, ringde han och avblaste métet. Han bad om
ursakt for att han kontaktat mig och hévdade att allt han sagt var 16gn. Han
hade bara velat gora sig markvardig. Trots mina forsok att visa forstaelse for
att han kanske blivit utsatt for hot eller patryckningar och att det trots allt
kunde vara intressant med ett personligt méte vagrade han kategoriskt att
traffamig.

N&got méte agde aldrig rum. Intressant att notera & att han inte framforde
nagon ursakt pa morgonen utan da bara fornekade att vi haft kontakt.

Tva veckor senare ringde samme man upp mig igen. Jag ville forst inte ta
emot samtalet, eftersom jag var upptagen med annat men bojde mig da min
sekreterare Sara patalade att han var mycket angeldgen om att fa tala med mig
omedelbart. Han beréttade vid detta samtal att han kvélen innan fétt
pahalsning av tva ester som hotat honom till livet om han skulle yppa en enda
uppgift angdende Estonia. Vi bestamde da att vi skulle traffas och att han
skulle aterkomma om en tidpunkt. Han aterkom aldrig och trots att jag prop-
sade pa ett mote rann det hela ut i sanden. Sedan dess har jag inte hort nagot
mer ifrdn honom.
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Jag kan & ena sidan inte utesluta att det hér rorde sig om en person som bara
ville gora sig mérkvardig. A andra sidan kan jag inte heller utesluta att han
talade sanning och att vart samtal redan under kvallen for Efterlystsandningen
blivit avlyssnat och att han kan ha utsatts for hot.

De uppgifter han gjorde gallande i sitt vittnesmal rorande torpedstorlek och
liknande verkar stdmma. Sa mycket har vi kunnat kontrollera. Framfoérallt
svarade han rétt pa en kuggfraga som jag stéllde honom vid vart forsta samtal.
Fran Werner Hummels och Anders Bjorkmans utredning visste jag att
bogvisiret dlitits loss forst nér Estonia redan hade slagsida. N&r vittnet sa
berédttade om att bogvisiret 6ppnades for att sléppa ut folk, vilket jag tolkade
som att han kanske sett bara en Oppning av bogvisiret men inte kunnat se
huruvida det var en medveten 6ppning eller om visiret dlitits loss, sa fragade
jag hur Estonia lag i vattnet, dvs om hon lag normalt eller hade slagsida. Han
svarade omedelbart att hon hade slagsida. Om nagon med sjuk hjarna skulle
forestélla sig att man Oppnar visiret for att sldppa ut folk sa tror jag knappast
att denna person tillagger i sin fantasi att baten redan har slagsida eftersom det
hela tiden prantats in i allmanheten fran den internationella haveri-
kommissionens sida att visiret slets loss innan Estonia fick slagsida. Varvets
utredningsresultat var i maj 1997 annu inte kant for allmanheten. Detta &r det
starkaste skd som talar for vittnets trovardighet. Jag vill dock upprepa att jag
personligen trots allt stéller mig mycket tvivlande till hans uppgifter och hans
sdtt att vittna. Dessutom passar inte uppgiften om torpeden ihop med den
information som Jutta Rabe erhdll fran den tidigare namnda seritsa kallan,
namligen att halet uppstatt inifran och ut.

Redan efter att ha sett trailern till Efterlyst tog Georg Thars fran Riga
kontakt med mig. Vi hade ett personligt méte pa mitt kontor. (Han har inget
emot att hans namn ndmns offentligt.) Georg Thars borjade med att gratulera
oss for att vi var pa ratt spar. Enligt honom var det inte fraga om en olycka
utan om ett attentat. Visserligen kunde han gidlv inte vittna om nagonting som
talade for detta men han hade fatt olika informationer i Riga, varifran han
ursprungligen harstammar och dar han arbetade for en svensk resebyrd. |
arbetet reste han mycket mellan Lettland, Estland och Sverige. Thars pastod
sig ha haft kontakt med manga personer i Estland som fruktade vedergallning
fran ryska maffiakretsar mot esterna och deras huvudhamn. Mer konkret
menade han att det var hamnmaffian i S:t Petersburg som forsokte fa makt
Over den lukrativa hamnen i Tallinn.

Georg Thars uppgav att han genom en god vén, som tjanstgjort som hogt
uppsatt sakerhetsofficer inom den sovjetiska armén under kommunisttiden, fatt
uppgift om att maffian installerat en elektronisk apparat ombord pa Estonia,
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genom vilken instrumenten och radiotrafiken ombord respektive med om-
varlden kunde paverkas. For att eliminera alla bevis var det planerat att inga
nddanrop skulle kunna na ut fran Estonia, for att sA manga manniskor som
mojligt skulle omkomma

Intressant i det har sammanhanget &r att vi genom dykfilmerna fran decem-
ber 1994 vet att dykarna fick i uppdrag att extra noggrant undersoka masten
ovanfor bryggan och att de hittade en konstig manick i samband med det.

Efterly stredaktionen bedémde att vi med sammanlagt ca 50 tips fatt in
ovanligt manga. Ett sa stort antal tips inkommer enbart i samband med
spektakuléra mordutredningar eller liknande.

Jag forvantade mig att atminstone polisen eller aklagaren skulle hora av sig
till Efterlystredaktionen eller mig for att fa ta del av det tipsmaterial som
inkommit fran den svenska allmanheten. Sa var dock inte fallet. Fram till
denna dag har det varit helt tyst fran dessa myndigheter. Varken polis,
&klagare, SAPO eller MUST har visat n&got intresse for det bevismaterial som
kommit in den vagen. Aven detta bekraftar mina misstankar att de &r styrda att
halla tassarna borta fran Estoniautredningen.

Bara drygt 14 dagar efter Efterlystsdndningen avgick Olof Forssberg i
samband med den iscensatta |6gnhistorien. Enligt uppgifter fran Sjofartsverket
skall USA ha varit missnodjt med hans agerande eftersom alltfor mycket
information lackt ut. Som en djarv gissning skulle man kunnaténka sig att just
Efterlystsandningen rort om sa pass mycket att Olof Forssberg fick sparken
som en konsekvens av detta. Detta ar naturligtvis ren spekulation respektive
onsketankande fran min sida.

Vi pd anhorigsidan gladdes i ala fall av att s& mycket information
strommade in och att redaktionen vagat ta sig an amnet. Uppgifterna &ar
namligen mycket vardefulla for var process i Paris. Annu gladare blev Werner
Hummel 6ver uppgifterna om att ansenliga mangder vatten funnits pa bildack
och att bogvisirets atlantlds blivit manipulerat. Alla som visat intresse har
sjialvfallet fétt ta del av vittnesmalen. De enda som de facto visat intresse &r
tyska Spiegel TV och Stripteaseredaktionen samt Werner Hummel. Né&r jag
bjod in till en liten presstréff i Stockholm uteblev de flesta. Bara den trogna
kérnan néarvarade. Tyvéarr beddmde deras hogre chefer eller delvis de sjéva att
det inte var vart att publicera ndgot om vittnesmalen.



R. Vittnen skrams, manipuleras eller ignoreras helt

Sasom just beskrivits i kapitel Q, Efterlyst, & det fullt mgjligt att ubatsvittnet
har blivit skramt. Se hértill ovannadmnda kapitel.

Hotandet av vittnen & ingalunda ndgot unikt for detta fall. Det uppges att
nastan alla 6verlevande besittningsmén fran Estonia utsatts for hot. Darfor
bedomer manga, déribland Anders Bjorkman, Alve Wendt, Johan Ridder-
stolpe, Knut Carlqvist och Werner Hummel och en rad svenska Estonia-
journalister, dessa besdttningsmans vittnesmdl som delvis osékra. Harvid bor
man ha klart for sig att sviterna efter det kommunistiska fortrycket pa manga
hall lever kvar i Estland. Manga av dem som var méaktiga under kommunist-
tiden &r det fortfarande. Radslan fran denna tid finns ocksa kvar. Arbetsrétts-
lagstiftningen & mycket bristféllig. Det racker med hot om avsked for att
besdttningsméannen skall tystas ner. De tjanar ovanligt bra pa sitt arbete, med
estniska méatt matt, och det rader stor arbetsloshet i landet. Darfor maste man
hafull forstaelse for att estniska vittnen bojer sig for fortrycket. Den ende som
vagat yppa kanslig information & Andi Meister, fast jag tror att han vet
mycket mer an vad han skriver i sin bok. Det var kanske darfér han holl sig
undan under sa Iang tid né&r han skrev pa sin bok. Under denna tid var det
namligen nastan omajligt att fa tag pa honom.

Redan vid mina allra forsta kontakter med Jutta Rabe under varen 1996
beréttade hon att ett nyckelvittne hade uppgivit for henne att han blivit uppsokt
av tva civilkladda svenskar som sade sig komma fran polisen och som hotade
med att de inte skulle kunna garantera hans sakerhet om han fortsatte att pasta
att han sett att bogvisiret satt kvar nér Estonia fick slagsida och att visiret hade
Oppnats. Vittnet tillsades att 6ver huvud taget ligga Iagt med all information
fran olycksnatten for att inte paverka andra vittnen innan slutrapporten var
fardig. Han fick en kandla av att méannen kom fran SAPO. Jag har sedermera
traffat vittnet och han har bekréaftat dessa uppgifter for mig. Av rédsla for sitt
liv végrade han att berétta om detta infor medierna.

Den mest skrammande formen av vittnesfortryck yttrade sig i fallet Juhani
Luttunen. Luttunen & en finsk sjdman som arbetade ombord pa Estonia under
den tid som hon gick under finsk flagg, dvs relativt kort tid innan hon saldes
till Estland. Efter Estoniakatastrofen har han uppgivit att han sav fatt i
uppdrag att manipulera atlantlaset eftersom det var problem med 6ppning och
stangning av bogvisiret redan under den tiden. Bogvisiret hade forskjutit sig sa
att 1asen inte langre passade in i varandra. Dessutom visste han att Christer
Koivisto, en finsk sjféman som hjdlpte den estniska beséttningen, i juni 1993
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hade manipulerat med atlantldset. Efter att Luttunen patalat detta forhallande
vid ett par tillfallen fick han pahalsning av denne f d kollega. Han uppmanade
Luttunen att |3ta bli att berdtta om manipulationen av atlantlaset, annars skulle
det ga honom illa. De bada matrosernardkade i grédl om detta. Gralet urartade i
ett slagsma som slutade med att Luttunen bragde den hotande f d kollegan om
livet. Luttunen atalades for mord och under tingsréttsforhandlingen yrkade
aklagaren att han skulle genomga en psykiatrisk undersokning. Detta yrkande
grundades pa att Luttunen skulle ha sagt att han kant sig hotad av den andre
matrosen, bland annat pa grund av att denne forsokt hypnotisera Luttunen for
att han skulle 1&a bli att tala om manipulationen av atlantldset. Luttunen
motsatte sig den psykiatriska undersékningen. Han var beredd att ta sitt straff
for mordet men ville inte bli forklarad sinnessjuk. Under utredningstiden
sparrades Luttunen in pa ett sinnessjukhus i mellersta Finland. Han be-
handlades med psykofarmaka som han madde mycket illa av och som han eller
hans advokat hdvdar var absolut onddiga. Han vénde sig till sin advokat,
Daniel Allén, som i sin tur kontaktade massmedier for att uppmérksamma
fallet och rédda Luttunen. Spiegel TV var det forsta medium som intresserade
sig for fallet. Sjukhuset beviljade Spiegel TV en intervju med Luttunen men
nér Jutta Rabe var pa vég till sjukhuset andrade sjukhusledningen sig plotsligt
och végrade slappa in dem. Det enda Spiegel TV lyckades astadkomma var att
f& narvara vid ett telefonsamtal mellan Luttunen och hans ombud. Pa sd vis
kunde en indirekt intervju med Luttunen hallas. De uppgifter som Luttunen
[&amnar om manipulation av atlantl&set stammer val Gverens med uppgifter fran
andra hall. Han ger inte alls intryck av att vara sinnessjuk enligt Spiegel TV.
Hans ombud &r dvertygat om att man forsoker tysta ner honom med gamla
sovjetiska metoder genom att mata honom med psykofarmaka som inte gagnar
honom. Syftet & antagligen att nedvérdera hans vittnesma om atlantlaset.
Detta skulle namligen avlasta varvet och istéllet |agga skulden pa det estniska
och svenska rederiet.

Ett vittne fran rederiet uppger sig ha blivit hotad om han skulle yppa
nagonting om att han hort att bogvisiret skulle ha Gppnats och att batens hdga
hastighet var ett forsok till undanflykt. Se hértill kapitel P, Informationer och
tipsjag fatt.

Sékerhetsofficeren Erwin Roden, som fanns med ombord pa Estonia och
overlevde katastrofen, har uppgivit for en anhorig att han absolut inte far
berédtta att han sett att Avo Piht, Lembit Leiger och tvillingsystrarna Veide
delade livflotte, dvs de personer som officiellt uppges ha omkommit men
vilkas anhériga envist havdar att de 6verlevt men férsvunnit under mystiska
omstandigheter efter réddningen.
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Efter Efterlystsandningen blev jag uppringd av Thure Palmgren fran
Uppsala, en dldre herre som varit verksam som skeppare i manga & och som
befann sig ombord pa Estonia tillsammans med sin hustru under olycksnatten.
Palmgren sade sig vara besviken oOver polisens agerande. Nér han dialog-
forhordes den 3 oktober 1994 kl 09.36 av kriminalinspektor Lillemor Gidlund
fraén polisen i Uppsala, sa uppgav Palmgren bland annat att han efter den andra
stora smallen spontant sagt till sin hustru att det nu maste ha gétt hdl i baten.
Detta gjorde att de bada lamnade hytten i panik, han ikladd endast kalsonger.
Né&r Palmgren beskrivit detta talade polisen om fér honom att férhéret inte
skulle handla om ansvarsfragan och att dylika beskrivningar inte var viktiga.

Detta irriterade Palmgren varfor han svarade att han trott att just detta var
huvudanledningen med forhoret, dvs att fa fram uppgifter som kunde leda till
att orsaken till katastrofen kunde utrénas och darmed ansvaret. Polisen bytte
da amnei intervjun. Dennapassus finns inte med i utskriften av intervjun.

Over huvud taget erholl Thure Palmgren aldrig ndgon kopia av utskriften av
forhoret, vilket bandats av polisen i Uppsala. Forst nar jag bad honom att
begéra en kopia av forhdret erhéll han en utskrift av detsamma. Han har aldrig
blivit ombedd att godkénna utskriften av forhoéret genom sin namnteckning
eller dylikt.

Né& Thure Palmgren nu erholl utskriften av forhoret och laste igenom
denna, upptéackte han att den inte dtergav allt som han sagt vid forhoret. Pa
sidorna 1, 17, 18 och 30 &r utskriften ofullstandig. Nér Palmgren beréttat om
smaéllarna forsokte forhorsledaren styra vittnesmalet till att gélla enbart fragan
om varifrén ljudet kom men inte hur det uppfattades och tankar om hur det
kunde ha uppstatt.

Vid mitt forsta telefonsamtal med Thure Palmgren fragade jag honom om
han hade iakttagit en b alldeles i narheten av Estonia nar hon sjonk. Han
svarade ja pa denna fraga. Just nar han hamnat i livflotten, som blev hans
raddning, hade han observerat ett fiskebatsliknande fartyg, vilket belystes bara
svagt alldeles i narheten av den sjunkande béaten, till skillnad fran Mariella och
Silja Europa som befann sig pa langt avstand fran Estonia. Denna bét deltog
dock inte i r&ddningsarbetet.

Detta kan ha varit Estonias storsta livbdt. Den dterfanns namligen enligt
haverikommissionens slutrapport néra finska Hango, till skillnad fran alla de
ovriga livbatarna som spolades iland vid den estniska kusten. Antagligen
flydde massmordarnai denna sakra, 6vertackta bét.

Sammanfattningsvis var Thure Pamgren mycket glad over att ha fatt
kontakt med mig och uttryckte att jag var den forste som stéllt vettiga fragor
och som verkligen var intresserad av sanningen om Estonias forlisning.

125



Det g&r som en rod trad genom forhdren att ingen av de Gverlevande
tillfragats om huruvida Estonia réatade upp sig efter den forsta slagsidan for att
sedan anyo fa okad slagsida. Kent Harstedt, Carl Ovberg och méanga fler
Overlevande har vittnat om detta forhallande infor mig, trots att ingen tillfragat
dem om detta tidigare. Dessa vittnesmal har ett samband till teorin om halet i
skrovet, enligt vilken Estonia aterfick en kort stunds stabilitet efter att vatten
strommat in pa dack 0, eftersom detta skedde under vattenlinjen. Darmed &r
vittnesmalen i den har delen av stor vikt. Trots detta har ingen fast nagot
avseende vid detta.

| samband med mina forsok att fa kontakt med sa manga Gverlevande som
mgjligt har jag till och med sttt pa en Gverlevande som éver huvud tagit inte
blivit polisforhord, trots att han sjdlv hjélpte den finska polisen att tolka
vittnesmd fran alla overlevande till finska och ryska. Nér jag tre ar efter
katastrofen traffade Tonu Toniste forsta gangen var jag den forste som fragade
honom om hans upplevelser. Han ansag att det var mycket markligt att ingen
tidigare visat nagot intresse.

S. Héxjakt mot mig och mina narmaste

| november 1998, dajag var mycket nara att lyckas forhandla fram en 16sning
pa hur Estoniaprocessen skulle kunna vackas till liv igen och darmed utgora ett
hot mot etablissemanget, fick jag plétsligt och efter manga & av mycket
fortroendefullt samarbete stora samarbetssvarigheter med styrelsen i DIS,
vilket ledde till attjag var tvungen att frantrada mitt uppdrag for DIS.

Jag hénvisar till mina misstankar att DIS styrelse bemannats av MUST, se
kapitel N.

Tva dagar efter mitt avhopp erhdll jag ett anonymt telefonsamtal pa min
telefonsvarare pa kontoret med budskapet att jag inte skulle aterintrada och
foretréada de Estoniaanhdriga; annars skulle man rota i mitt skatteupplégg. Jag
tillhor den lilla skara som har rad med god skatteradgivning och som en foljd
darav fatt en bolagskonstruktion som sanker min inkomstskatt pa ett helt
lagligt sétt.

| december 1998 skickade jag ett personligt brev samt en enkét till allaf d
Estoniaklienter, i vilket jag erbjod mig att ateruppta arbetet for dem och
forklarade den plétsliga och ovéantade schismen med styrelsen. En forut-
séttning for att jag skulle dteruppta arbetet var att 90 procent av klienterna
uttryckte fortsatt fértroende for mig. Vi tog hjélp av Posten for att sortera och
posta brevutskicket (pa svenska till klienter i Sverige respektive pa engelska
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till klienter i utlandet). Trots tydliga anvisningar gjorde Posten fel och de flesta
breven pa svenska skickades till utlandet och vice ver sa. Nar detta kom till var
kannedom fick vi gora ett nytt utskick kort efter nyar. Jag skickade ut brev till
944 Kklienter men erhdll svar bara fran 223. (Ett trettiotal brev kom i retur pa
grund av adressproblem.) Jag misstanker att ndgon sett till att inte alla brev
skulle komma fram till sina adressater, for att mitt krav pa 90 procents positiv
respons inte skulle kunna uppfyllas, med foljden att jag inte skulle ateruppta
arbetet for de anhoriga.

Av de inkomna svaren uttryckte Overraskande nog 97 procent fortsatt
fortroende for mig, vilket ledde till att jag trots allt dterupptog arbetet for dessa
klienter.

Dérefter (aven dessférinnan) erhdll jag anonyma hotbrev med budskapet att
jag inte skulle dteruppta arbetet med att foretrada Estoniaanhdriga. Annars
skulle min "brottsliga verksamhet i samband med skattemodellen och annan
ohederlig vandel kommatill dagens ljus".

Eftersom jag inte begatt nagra brott struntade jag i de anonyma breven som
damp ner med ca en veckas mellanrum.

| ett pressmeddelande forklarade jag att jag aterupptagit arbetet for de
Estoniaanhdriga. Trots att pressen meddelat att jag lagt ned arbetet den 1
december 1998, kom inte en enda notis om att jag nu aterupptagit arbetet igen.

Det enda medium som visade intresse for enkétsvaret var Svenska
Dagbladet. Under forespeglingen att vilja kontrollera enkdten kom Svenska
Dagbladet med sin ordinarie Estoniareporter Elisabeth Andersson tillsammans
med Bjorn Hygstedt, som jag aldrig tidigare métt i Estoniasammanhang, till
mitt kontor.

Bjorn Hygstedt, som ledde samtalet, var totalt ointresserad av enkéten utan
ville huvudsakligen tala med mig om min privatekonomi, vilken de utrett i
detalj. Eftersom jag inte har nagot att dolja, talade jag helt Gppet om min
privatekonomi men betonade att denna inte hade ndgot als med mitt
engagemang for de Estoniaanhériga att gora.

Just vid denna tidpunkt, i slutet av februari 1999, hade vi i det officiella
filmmaterialet fran haverikommissionen funnit tva sprangladdningar pa
Estonias vrak som inte detonerat.

Trots att vi informerade alla viktiga medier i Sverige om denna upptackt,
var det enbart den forhallandevis lilla Finanstidningen som hade en sa
oberoende stdllning att den vagade publicera bilderna pa sprangladdningarna
och kréva en ny haveriutredning.

Dessutom hade ett tjugotal Estoniaanhoériga och foreningsmedlemmar i DIS
polisanmalt styrelsen, da misstanke foreldg att stora delar av den av med-
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lemmarna insamlade processkassan hade forskingrats av styrelsen. Styrelsen
hade dessutom végrat att redovisa processkassan, vilket enligt svensk straffrétt
i sig redan kan utgora ett forskingringsbrott. Aven Peter Orns Analys SOU
1998:132 kom fram till samma misstanke (se sidan 99).

Trots att det fanns mycket att rapportera om Estoniafallet, koncentrerade sig
SvD i tva artiklar, den 27 respektive 28 februari 1999, pa att smutskasta,
svartmdla och férolampa mig. Man underl&t att redovisa mycket av den kritik
jag riktade mot DIS styrelse. Genom att redovisa en mangd fakta tagna ur sitt
sammanhang och fortiga andra fakta framstod det som om jag agerat
kriminellt i samband med handhavandet av Estoniaprocessen och mitt privata
skatteupplagg. En utomstéende och icke insatt person maste ha fatt ett mycket
negativt intryck av mig respektive ett positivt av DIS styrelse.

Under utredningen av min privatekonomi kontaktade SvD &aven min bank
och skrémde upp den. Banken namndes ocksa upprepade ganger i ett negativt
sammanhang i hetsartiklarna.

Bjorn Hygstedt fran SvD ringde upp atminstone en av mina klienter, som
hade fortsatt fortroende for mig och som stdtt bakom polisanmalan mot
Gunnar Bendréus, och baktalade mig. Klienten godtog inte detta utan skallde
ut Hygstedt istéllet.

Under samma tid erholl néstan samtliga Estonigjournalister, som jag haft
langvarig kontakt med samt en rad av mina klienter, anonyma telefonsamtal
dér jag framstalldes som en ekobrottsling och nynazist. Manga av klienterna
erholl anonyma réd i form av brev eller telefonsamtal om att de skulle "anlita
en vettig advokat”.

Tyska handelskammaren och andra institutioner varifran jag kan erhalla
uppdrag informerades av DIS styrelse om min "brottsliga verksamhet”.

Kort efter att bilderna pa spréngladdningarna dykt upp kring arsskiftet
1998/99, blev TV 4:s hela material om Estonia "stekt", dvs banden suddades
ut. Samtidigt utsattes Spiegel TV:s reporter Jutta Rabe, som utfort en mycket
kritisk granskning av Estoniakatastrofen, for flera inbrott pa sitt kontor.
Estoniaarkivet dar undersoktes och piratkopierades. Nagon hade ocksd varit
inne i hennes dator och andrat instdllningarna, bland annat rérande e
postfunktionerna. Jutta Rabe har av en estnisk kollega hort att &en estniska
TV:s Estoniaarkiv forstorts.

Nar Finangtidningen forberedde publiceringen av bilderna pa sprang-
laddningarna den 3 och 17 februari 1999, utsattes tidningen for pétryckningar
fran Styrelsen for Psykologiskt Forsvar, den del av det svenska forsvaret som
officiellt utgor regeringens sprakrér gentemot de anhdriga, med budskapet att
Finanstidningen inte skulle publicera bilderna.
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Finanstidningen ignorerade hoten och publicerade bilderna. Nér tidningen
lades ut pa Internet samma dag, byttes sidan med bombbilderna ut mot en sida
med intetsdgande text. Det tog Finanstidningen tva dygn att aterinfora den
ursprungliga sidan pa Internet.

Samtidigt upptéckte Finanstidningen i sitt datorsystem sk. "data cookies',
som harstammade fran Styrelsen for Psykologiskt Forsvar. Styrelsen for
Psykologiskt Forsvar ursaktade sig med att det maste ha forelegat ett misstag
men férnekade inte avsandningen i sig.

Jag har fran flerajournalister fatt det bekraftat att chefredaktoren for SvD,
Mats Svegfors, skall vara krigsplacerad hos Styrelsen for Psykologiskt Forsvar
och ha ett mycket ndra samarbete med den. | mina dgon & Styrelsen for
Psykologiskt Forsvar inget annat @én en del av den svenska militéra
underréttel setjansten.

Skriveriernai SvD har lett till attjag dterigen tvingats |&gga ned mitt arbete
for Estoniaanhoriga, da en utomstaende knappast kan forsta att en i vanliga fall
serios tidning kan spara ur pa detta vis.

Arendet anmaldes till Pressombudsmannen Par-Arne Jigenius. Trots att jag
kunde padvisa flera sakfel i SvD-artiklarna struntade Jigenius i att tvinga
tidningen att rétta till dessa. Jag tverklagade &rendet till Pressens Opinions-
ndmnd som beslutade:

"Namnden finner ej anledning till pressetiskt klander i anledning av de
anmalda artiklarna."

Inga skél, inga dvervaganden. Sorgligt nog stod &en Inger Nystrom bakom
beslutet.

| sakframstallan presenterades enbart SvDs syn pa saken men inte mina
motargument. Det fordes ingen saklig diskussion om de 16gner SvD publicerat.
Jag fick sdledes uppleva hur svenska medier kan sprida rena |6gner och fortal
om en manniska utan att samhéllet ingriper. Man &r helt enkelt forsvarsl6s.

Trots att jag lagt ned mitt arbete fortsatte de anonyma breven att komma,
numera enbart innehdllande férolampningar och budskapet att "jag skulle halla
kéften".

Min bok pa Internet (forsta upplagan av denna bok) blir sedan 1998
systematiskt stord och jag utsétts da och da for annan elektronisk terror, da e-
brev inte kommer fram eller min Internetuppkoppling bryts.

Den 11 och 12 maj 1999 erhdll min revisor samtal fran ett slags
privatdetektiv som uppgav sig heta Olov Bengtsson men végrade uppge sitt
telefonnummer (vilket inte heller gick att spara via nummerpresentator).
"Bengtsson" forolampade mig med rasistiska uttryck pa grund av att jag &r
tysk. Han forsokte samtidigt skrdmma upp min revisor genom att konfrontera
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honom med en rad detalj uppgifter som han pastod sig ha erhallit fran
anhorigforeningen DIS styrelse.

Han beréttade ocksd att han varit i kontakt med min bank for att upplysa
banken om vilken otéck typjag var.

Under den senare delen av sommaren, ungefar fran och med mitten av juli
manad 1999, marktes tydliga aktiviteter fran sakerhetstjansterna. Jag erhall
anonyma hotsamtal i stérre omfattning an tidigare. En man som presenterat sig
som Hans-Joachim Franke och som infér mig och Spiegel TV i Tyskland
uppgivit att han skulle vara en f d Stasiagent, kontaktade pa nytt Spiegel TV
med tipset att vi borde traffa kaptenen pa det ryska segelfartyget Mir, antingen
i Rouen eller i Karlskrona, och fran honom erhdlla forstahandsinformation om
vem som spréngde Estonia. Spiegels kontroll av Hans-Joachim Franke visade
att Stasi inte haft ndgon agent med detta namn. Daremot pekade
undersokningen tydligt mot att han agerar pa uppdrag av den svenska militara
underréttel setjansten.

Den 22 juli 1999, direkt efter att jag haft ett samtal med ett foretag i Gote-
borg som var villigt att finansiera en dokumentérfilm om Estonia, erhdll jag
anonyma hotbrev till min sommarstuga som &r ensligt belagen i Ostergotland
och dér brevlada saknas. Samtidigt med "postutdelningen” hade fonsterrutan
till forarplatsen i min bil Gppnats, innebérande att man lyckats kringga ett
avancerat billarm samt ett elektroniskt chip som stoppar al elférsorjning till
bilen. En sddan mantver bedomer jag enbart sakerhetstjansterna vara kapabla
till eftersom den kréver mycket avancerad teknik. Budskapet var: "Vi kan gora
allt med din bil. Hall fingrarna borta fran Estonia."

Jag polisanmalde sommarens handelser, men polisen kunde inte spara fran
vilket nummer de anonyma samtalen kom, da de Over huvud taget inte
registrerats hos Telia. Detta & ocksa ett indicium for att sékerhetstjansterna
ligger bakom de anonyma hoten.

Kort dérefter blev jag uppringd av ex-Stasi- och GRU-spionen dr Marek
som absolut ville tréffa mig.

Enligt min och Spiegels beddmning var dessa forstk att forse oss med
information med stor sannolikhet enbart fallor sa vi nappade inte.

Natten efter "postutdelningen” hos mig fick Faktagruppen, en grupp med
marintekniska experter och anhdriga till Estoniaoffer, "besok" pa sitt kontor i
centrala Stockholm. Trots att dar stod tva nyinkopta och annu inte helt
uppackade datorer samt att det hangde vardefull konst pa vaggarna, stals
enbart de jamforelsevis vérdeldsa datorer som innehdll Estoniainformation.
Samtidigt forstordes pa detta sitt mycket vardefull foretagsinformation. Den
anhorig som redan forlorat sin bror blev anyo ett offer for ESTONIAGATE.
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D& hoten mot mig inte gav resultat, fokuserades den psykologiska terrorn pa
min sambo och hennes barn samt min sekreterare, med syftet att skrémma dem
till att lamna mig.

Aven har anvandes anonyma hotelsebrev samt hotelsesamtal, ofta sent pa
kvéllen eller under helger. Handelserna polisanméades men hittills utan resul-
tat.

T. Filmmaterial undanhélles

Den estniske ordféranden i den internationella haverikommissionen, Andi
Meister, lamnade kommissionen i juli 1996 i protest eftersom han var
Overtygad om att den svenska delen av kommissionen under ledning av Olof
Forssberg klippt bort eller undanhdllit filmmaterial fran kommandobryggan
fran dykundersokningarna i december 1994. Officiellt angav Meister privata
respektive hadlsoskd men i hans bok som kom ut i september 1997 erkénner
han att det var framférallt den stora irritationen Gver den svenska delen av
kommissionen som fick honom att ta detta drastiska steg. Konkret gar hans
forebraelser ut pa att det fran kommandobryggan har gjorts filminspelningar
som senare klippts bort eller hemlighdlls, s att det inte langre kan fastslas
vilka som befann sig pa bryggan. Officiellt pastar kommissionen att man
adrig gjorde nagot forsok att identifiera kropparna pa bryggan eller ens titta
narmare pa dem eftersom ndgot sadant uppdrag inte fanns, trots att
kommissionens psykolog Schager krévde detta. Man konstaterar att det pa
bryggan fanns tre offer som inte blivit identifierade. Olof Forssberg bemdtte
anklagelserna om att filmer undanhdlls med att det maste foreligga ett
missforstand.

Néar efter manga om och men Uno Laur Overtog ordférandeskapet i
kommissionen, borjade han med att beskylla den svenska delen for att ha
klippt bort eller undanhdllit filmmaterial fran bryggan. Forst nagra manader
senare, efter ett méte i Helsingfors med nagra av dykarna fran det norska
foretaget Rockwater, blev det tyst pa den punkten och man "enades' da om att
kaptenen befann sig pa kommandobryggan. Detta efter att Silver Linde andrat
dtt vittnesmdl.

| sin bok anfor Andi Meister en rad citat fran dykledaren som ocksa hors pa
de officiella videobanden. Dessa citat visar att denne besitter forvanansvart
god vetskap om kropparna och deras placering pa bryggan, innan de blir
synliga fér kameran som dykaren bar pa sin hjalm tillsammans med en strél-
kastare. Varje gang dykaren narmar sig en kropp undviker han att fokusera den
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och man ser bara ett starkt vitt ljussken som gor det omgjligt att identifiera
eller se ndgra nérmare detaljer pa kropparna. Trots detta kande dykledaren till
ala detaljer. Senare beskrevs i rapporten i vilket tillstand kropparna pa
bryggan befann sig. Andi Meister pdpekar ocksa att det pa den officiella
videon finns ett krossat fonster pd bryggan och att det inte finns nagot
glassplitter kvar i karmen. Detta betyder att ndgon varsamt maste ha plockat
bort glaset for att underlatta for dykarna att ta sig in pa bryggan. Fonstret kan
inte ha krossats pa detta sitt sa att det inte finns nagra glasbitar kvar pa
fonsterkarmen pa grund av sjédlva olycksforloppet. Aven detta visar att ndgon
varit pa bryggan redan dessforinnan.

Videoinspelningen gick till s3 att man spelade in enbart ett original-
videoband. Sa snart detta var klart lades bandet i en speciell kassett som ingen
forutom den svenska delen av kommissionen hade tillgang till. Den namnda
kassetten forvarades ombord pa dykledningsfartyget Semi 1. N&ar samtliga
videofilmer spelats in bestélldes en helikopter som férde videobanden direkt
till Sverige. Varken dykarna eller kommissionsmedlemmarna fick se video-
inspelningarna. Det enda de fick se var de bilder som direktsandes under sjdva
inspelningen pa olika monitorer ombord pd Semi 1. Den estniska delen av
kommissionen erholl forst enbart 17 av totalt 21 band. Band med nr 013, 014
och 015 fattades. Dessa innehdll inspelningar fran Estonias bog och
kommandobrygga. Dessutom fattades videobandet "Sprint/94 Estonia 001"
vilket innehdll bilder fran undersokningen av skrovet.

Av de totalt 21 videobanden foreldg de forsta 17 banden pa BA SF-kassetter.
De sista fyra banden, som esterna egentligen borde ha fatt fran borjan men
sedan fick begéra att utfd, var daremot TDK-kassetter. Av detta drar Andi
Meister slutsatsen att det sistnamnda videomaterialet kom till pa annan ort
eller att det inte kom till pd samma gang som det Gvriga materialet.

| samband med Andi Meisters anklagelser att dykundersokningen var
mycket bristfallig & det ocksa intressant att notera att en av kropparna pa
bryggan hade en tatuering pa handen. Den svenska polis som fanns ombord pa
dykfartyget Semi 1 borjade i sin dator leta efter personliga kénnetecken hos
beséttningen. Ingen av de beséttningsmediemmar som sannolikt kan ha
befunnit sig pa bryggan bar ett dylikt kannetecken.

Vidare antyder Andi Meister att Sverige morklagt identifieringen eftersom
det majligtvis aven fanns en svensk sjoman pa bryggan.

Baltic News Service konstaterar den 13 november 1997 att dykarna inte
tilléts inspektera befélens respektive andra nyckelpersoners hytter. Trots att
fonstren till kaptenshytten, chefmekanikerns respektive rederiets representants
hytt var l&ttillgéngliga gav svenska Sjofartsverket ingen order om att under-
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sbka dessa utrymmen. Dykarna tittade inte ens in genom fonstren till dessa
hytter for att kontrollera om de var dppna eller stédngda. Dykarna visade inte
heller ndgot intresse av radiotelegrafistens hytt bakom bryggan. Inte heller
skulle dykarna undersoka sjukrummet eller bétens fangel se.

Eftersom alltmer informationer framkommit om att det skulle finnas ett hal
p& dack O pa styrbords sida och dessa uppgifter tett sig alltmer sannolika,
besl6t jag mig for att ndrmare undersoka videoinspelningarna fran skrovet.
Bland de officiella handlingarna finns en s. k. "survey report" med titeln
"Condition Survey of Ferry Estonia’ forfattad av de ansvariga for de bada
dykarforetagen Smit Tak B. V i Holland och Rockwater i Norge. Under punkt
5, Conclusions, star:

"The 3-days' survey comprising geological survey, sea bed sampling, ROV
inspection and diver intervention into the vessel has enabled the Rockwater
and Smit Tak personnel, and the on board Representatives of the various
Authorities to gain a clear understanding of the condition of the vessel itself..."

Langre ner star det:

"The ROVs proved to be quite capable of accessing all parts of the exteriér
of the hull and superstructure and their sonar and bathymetric equipment
proved useful in establishing the location and latitude of the vessel."

"...All of the victims found during the survey were inside the vessel."

Pa den separata "survey report" som enbart kom fran Smit Tak B. V. i
Rotterdam den 8 december 1994 ségs under punkt 3 b, Construction damage:

"Except for some minor buckles in the superstructure at the stern near deck
8, damaged/broken railing and broken davits on the deckside, the lost
bowdoor and damaged forward ramp some broken windows/portholes
including the cuts made by the divers during the internal inspection, there is no
constructional damage of the ship observed."

Detta betyder i klartext att man undersokt hela skrovet och inte hittat ndgot
hal.

For att kontrollera detta bestdllde jag fran haverikommissionen de tva
videoband som innehdller undersokningen av skrovet. Den ena under-
sbkningen kallas "mudline depth survey" och & utférd av ROV UFO 316
mellan den 2:e och 4:e december 1994. Denna inspelning har gjorts for
Sjofartsverkets rékning for att kunna bedéma huruvida det var mojligt att
bérga Estonia. For detta &ndama maste man ta en tydlig bild av hur Estonia
ligger pa havsbottnen. Undersokningen visar att hon ligger pa styrbords sida
men att kélen och dack O sticker upp fran havsbottnen och &r fullt tillgangliga.
Jag bifogar skisser tillhérande Smit Tak B. V.s och Rockwaters "survey
report" dar de tva icke forkryssade figurerna visar de sektioner dar halet
formodas finnas. Det syns tydligt att styrbordsidan pa dack O sticker upp sa
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pass mycket att ett eventuellt hdl |&t kan upptdckas. Nar jag tittade pa
videobandet och ROV:n, den fjarrstyrda kameran, narmade sig det omrade dar
vi formodar att hdlet finns, forsvann bilden pl6tsligt. Sedan fortsatte bilden pa
en annan plats. Pa filmen finns den aktuella tiden angiven samt uppgifter om
bland annat djupet vilket gor att man latt kan se att filmen avbrutits pa det
aktuella stéllet for att sedan fortsitta pa ett annat stalle. Intressant med den har
video-inspelningen & ocksa att ljudbandet antagligen & raderat. Det hors
mycket svaga roster som inte gar att identifiera pa vissa delar av bandet. Det
Iater som om raderingen gjorts slarvigt. Naturligtvis kan inte uteslutas att dessa
roster har ett annat ursprung och att det aldrig funnits nagra roster pa original-
inspel ningen.

Tillsammans med videobandet erhdll jag fran haverikommissionen en sk.
"video tape log" fran Rockwater, dvs ett slags innehallsforteckning som talar
om vilka omréden som undersokts och var de finns pa bandet. | motsats till
"video tape log" fran de andra dykarna & denna inte undertecknad av nagon
supervisor eller liknande. | sjalva textdelen dar undersokningsomradet be-
skrivs dyker ordet "pause" ofta upp. Sa ocksa vid det stélle dér vi formodar att
halet finns.

Jag erholl dessutom fran haverikommissionen ett videoband, B40B, med en
sk. "hull survey". Denna utférdes den 3 december och & 2 timmar och 55
minuter 1&ng. Denna "hull survey" & inte gjord for Sjofartsverkets rékning
utan for den internationella haverikommissionens. Aven har & det s3 att bilden
forsvinner nar den fjarrstyrda kameran narmar sig det omrade dar vi
misstanker att halet finns. Pa "video tape log" st&r som forklaring "video
pause”.

En understkning som gjorts av den tyska polisen visar att man inte kan se
av kopian om nagon klippt filmen eller om inspelningen helt enkelt avbrutits.

Officiellt medger kommissionen att Forsvarsmedia pa Valhallavagen i
Stockholm klippt i bildmaterialet for att inte ndgra kroppar skall vara synliga,
dvs av pietetsskal. Eftersom dykreportern sjalv fastslar att det inte fanns nagra
kroppar pa skrovets utsida sa kan dessa "video pauses' inte forklaras pa detta
satt.

Jag ringde upp Rockwater och fick tala med Dave Becket som var en av
ledarna for ROV-undersokningen. Jag fragade honom vad "video pause"
betyder men det kunde han inte svara pa utan bad att fa aterkomma till mig.
Tva dagar senare, den 13 november 1997, uppgav han fér mig per telefon att
"video pause" gjordes varje gang Overvakningsfartyget Semi 1 omplacerades
pa grund av att det forflyttats alltfor langt. ROV:n maste ga in i Sitt garage
under tiden som fartyget intog ny utgangsposition. Nar jag papekade att ROVn
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borde har fortsatt understka det stélle dér inspelningen avbrots sade han att
min forestéllning att man gjort en total understkning av skrovet var felaktig.
Man hade gjort bara punktvisa undersokningar. Han informerade mig om att
det inte var han sjdlv som styrde understkningen trots att han var specialist pa
det omradet. Det var istdllet den svenska kriminalpolisen, bl a kommissarie Bo
Wide (Dave Becket mindes inte hans namn utan det fick jag av Gunnel
Goransson pa haverikommissionen). Dave Becket tyckte ocksd att det var
underligt att kriminalpolisen, som inte besitter ndgon erfarenhet fran s6-
olyckor, styrde deras kamera.

Nér jag forklarade for Becket att videoinspelningarna fran dykarnas
videokameror inte hade ndgra pauser, tyckte han att detta var konstigt eftersom
det inte skulle vara ndgon skillnad mellan inspelningen fran ROV:n och den
fréan dykarnas kameror nar det galler pauser. Han hade ingen forklaring till
skillnaden. Han uttryckte ocksa sin forvaning over att de tva videobandens
"logs' med forklaring till var kameran befann sig inte var undertecknade av
nagon dykledare.

Pa min direkta fraga om han kunde erinra sig att de funnit nagot stort hal i
Estonias skrov svarade han klart och tydligt nej. Han hade inget sadant minne.
Han sade att om ett hal hade hittats hade man naturligtvis pratat om det
eftersom det vore en sensation.

Jag talade darefter aven med Ray Honour pa Rockwater som inte heller
mindes eller kande till ndgot om hdlet. Nér jag fragade honom om han mindes
hur manga kroppar som fanns pa kommandobryggan svarade han undvikande
och uppgav att han inte hade nagot tydligt minne rérande detta. Nar det galler
halet verkade han svara &rligt, dock inte nér det galler minnena fran bryggan.

Bada mannen fran Rockwater kunde bekréfta att de inte sjdlva sett video-
kopiorna efter inspelningen utan att det enda de sett var direktéverféringen av
bilderna till olika monitorer ombord p&d Semi 1. Ray Honour meddelade mig
att de enligt lag var forpliktade att ta en sakerhetskopia av varje originalband
och forvara denna hos Rockwater. Mot bakgrund av att de erbjods sa kopiOst
hoéga bestickningssummor rérande dessa filmer beslét sig dock Rockwater
efter en kortare tid att branna upp hela filmmaterialet i vittnens nérvaro for att
eliminerarisken att det skulle forsvinna.

Avtalet mellan Rockwater och Sjofartsverket innehdller en sekretessklausul
vilken Ray Honour hanvisade till.

Den 13 november 1997 meddelade Baltic News Service att den ende esten
pa dykovervakningsfartyget Semi 1 var kaptenen Arne Valgma. Han fick ett
speciellt rum pa Semi 1 med en egen monitor for att kunna félja dykarbetena
under vattnet. Han delade detta rum med en finléndare. Numera vill han inte
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minnas vem det var han delade rummet med men Andi Meister skriver i sin
bok att det var Tuomo Karppinen. Andi Meister hanvisar till att finlandarna
officiellt inte ville nérvara vid dessa undersokningar. | sitt vittnesmal till Baltic
News Service av den 13 november beklagar ssg Arne Vagma for forsta
gangen officiellt 6ver att videobilderna vid flera tillfallen forsvann fran hans
monitor. Den estniske generaldirektéren for sjofartsdepartementet, Kalle
Pedak, uppger for Baltic News Service att det inte & speciellt sannolikt att
avbrott gjordes under videoinspel ningarna medan dykarna var dér nere. Pedak
tror att videoinspelningar pagick och visades pa huvudmonitorn oavbrutet
eftersom dykarna av sdkerhetsskédl Gvervakades oavbrutet. Daremot tror han att
den video som Tuomo Karppinen och Arne Valgma delade kopplades bort
fran huvudmonitorn vid ett par tillfallen.

Baltic News Service konstaterar: "Some people closely connected with the
Estonia ferry disaster investigation committee have expressed the opinion that
the Swedish Maritime Department and criminal police tried to hide some video
sequences from the Estonian observer. The video recording later sent to
Estonia was an edited version, and no one of the Estonian members of the
committee or observers has seen the original of the tape.”

Pa B40B visas att minst en dykare finns ca 20 m in pa bildack. Var finns
hans bilder? Enligt Johan Franson skall allt som dykarna sett ha filmats!

Anders Bjérkman konstaterar i kapitel 1.16 i sin nya bok:

"Man arbetade i fyra lag med tre dykare vardera, och om varje lag arbetade
12 timmar per dygn, sa dok man alltsd 99 timmar som kontraktet anger. Men
bara 43 timmars dykning for Sjofartsverkets rakning finns redovisat i den
slarviga och ofullstandiga dykrapporten i slutrapporten, vilket bidrager till upp-
fattningen att dykarna hade oredovisade aktiviteter for sig...

Sent pa natten den 3 december 1994 beordrade Franson en dykare (John)
in genom fonstret till hytt 6129 p& dack no 6 och sedan ut i korridoren. Under
flera timmar brot sig sedan dykaren, enligt svenska polisers instruktioner, in i
hytter 6118, 6122, 6130, 6132, 6134 och 6230, som alla undersdktes noga pa
jakt efter en eller flera vaskor. Franson och hans uppdragsgivare, regeringen,
har aldrig officiellt berattat om svenska polisens bargning av vaskor, men inte
kroppar, fran Estonia, och i mars 1999 meddelade en person som besiktigat
alla videofilmer att dykare faktiskt var inne pa bildack och brackte upp
rampen..."

Se hé ocksd intervjun med Johan Ridderstolpe i Finanstidningen (3
februari 1999), kapitel M, Aklagarens och polisens agerande.

Kommentar
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En person, som i efterhand sett de ROV -videoinspelningar som gjordes vid
vraket av det finska forsvaret i borjan av oktober 1994, har uppgivit for mig att
han plotsligt kunnat konstatera att det saknades bilder fran styrbordssidan pa
dack 0 dar swimmingpool- och bastuutrymmena finns dvs dér vi formodar att
halet finns. Mot bakgrund av mina samtal med Rockwaters anstéllda skulle
man kunna gissa att finska militaren upptéackte halet redan vid den alra forsta
undersokning som gjordes av Estonia och att detta meddelades svenska
kriminalpolisen som darfor dirigerade undervattenskameran bort fran de
omraden som skulle kunna visa hdlet. Detta & naturligtvis enbart en misstanke
som inte kan bevisas.

Efter den har undersokningen star i ala fall klart for mig att skrovet inte
blivit fullstéandigt dokumenterat pa de bilder som &r offentligt tillgangliga, trots
att Smit Tak B. V. och Rockwater i sina "survey reports' pastdr detta. Darfor
maste en ny dykundersokning goras sa snart som majligt for att komplettera
det saknade filmmaterialet. Som Andi Meister sager: "Det rétta svaret finns pa
havsbottnen.”

U. Faktagruppen

Efter att Johan Ridderstolpe och jag misslyckats med att f& bombbilderna
publicerade i medierna och jag blivit skandaliserad och férolampad i Svenska
Dagbladet, besldt en grupp anhdriga och tekniker med flera att bilda en s k
Faktagrupp, med syfte att presentera enbart hundraprocentigt sdkra fakta for
att tvinga medierna att rapportera om dem.

| sin forsta delrapport, som utkom i juni 1999, kunde Faktagruppen genom
en undersokning av Sjofartsverket visa att haverikommissionen tillgripit
urkundsforfalskning for att avlasta Sjofartsverket. Faktagruppen lyckades
spara originaldokumentet och kunde gora en jamforelse. Utredningen har
gjorts sa grundligt att ingen aklagare kunde ha gjort det béttre. Trots detta och
trots att denna urkundsforfalskning inte direkt har ndgonting att géra med en
konspirationsteori vagrade medierna att ta upp faktarapporten.

Faktagruppen visade dessutom att Estonia inte var sjovardig.

Endast Print Spiegel i Tyskland rapporterade lite om detta. Man utelamnade
dock det viktigaste, dvs urkundsforfalskningen. Detta framstod fér mig som ett
klart indicium for att &en Print Spiegel censureras stenhdrt inifran. Enligt
Andreas von Biilow, f.d. statssekreterare i tyska forsvarsdepartementet och
ordférande i kontrollutskottet mot sékerhetstjansterna i tyska parlamentet, &r
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det ClA-agenter som delvis bemannar den hdgsta Spiegelredaktionen (galler
dock inte Spiegel TV).

V. Rampen revs aldrig ut

Vi erinrar oss att den officiella forklaringen fran haverikommissionen var att
rampen var sa illa konstruerad att den stack in i visiret sa att den Gppnades
automatiskt nér visiret foll av, vilket medforde att stora vattenmangder kunde
tranga in pa bildack. Detta & en ren logn. Videobilderna fran vraket visar
namligen att I&sanordningarna pa rampen holl. Darfor undersoktes inte heller
dessa |&s av haverikommissionen, trots att visirets |dsanordning och dess
felkonstruktion presenterades brett i slutrapporten.

Rampen kan alltsd aldrig ha varit 6ppen under katastrofforloppet. Bilderna
fran vraket pa havsbottnen visar ocksd att rampen sitter fastkilad i skrovet.
Experten Anders Bjorkman har redan frén borjan havdat att rampen aldrig var
Oppen.

Silver Linde intygade i sitt tidigare vittnesmdl (band D i a hos SHK, férhor
941017) att rampen satt kvar och var stdngd men att visiret hade dlitits av nér
Estonia sionk och Linde satt i r&ddningsflotten. Nér han sade detta utbroét
tumult i kommissionen. Lindes vittnesma om rampen finns inte med i Slut-
rapporten.

Ett ytterligare bevis for att rampen aldrig var dppen under olycksnatten &r
de madrasser och dvriga textilier som kilats in for att téta den breda springa
mellan skrovet och rampens babordsida for att vatten inte skulle komma in pa
bildack. Springan hade uppstétt da delar av rampens gangjarn knacktes vid en
tidigare avlastning i Tallinns hamn. Pa videofilmerna fran oktober 1994 och
borjan av december 1994 ser man hur textilierna fortfarande sitter vé
fastkilade mellan skrovet och rampen. Om nu rampen hade varit viddppen
under katastrofforloppet, vilket kommissionen havdar, hade dessa textilier
omgjligtvis suttit kvar efter att massor av vatten forsat in med hog hastighet.

Detsamma géller en trappstege som ligger pa styrbordsidan vid ingangen till
bildacket: "Hade rampen dragits ut helt, medan 'Estonia’ hade fart framat,
borde rampen ha knéckts och brutits av och forpiksdéacket skulle ha krossats.
Nu hittades rampen stangd... och fastklamd i karmen, och forpiksdacket var
oskadat." (se Anders Bjorkman, kapitel 1.9)

| kapitel 3.10 bevisar Bjérkman ndrmare att rampen inte varit dppen:

"Kommissionens alla péstdenden om hur rampen &ppnades ar totalt
obevisade. (—)
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Visiret trycktes hela tiden tillbaka akterut av vagorna nar féren doppades
ner, eller vilade pa forpiksdacket nar féren var ute ur vattnet och visiret kunde
inte komma i beréring med rampen forran alla visirets las, gangjarn, lagre
hydraulikfasten och Estonias tvarskeppsbalk, backdack och kollissionsskott i
foren var skadade. Ingen vagkraft tryckte visiret eller rampen framat! Den
smidda rampkroken har i armen area 18.75 cm (med brottspéanning 4000
kg/cm - haller armen fér 75 ton: den formade krokdelen brister tidigare vid 40-
45 ton, om inte laspinnen brister annu tidigare - laspinnarna verkar dock in-
takta). Sedan skulle babords sidolds hus p& rampen rivas bort av en dragkraft,
sa att visiret bara hangde pa styrbords 1&s - en kraft 10 ton hogst upp pa
babordssidan resulterar d& i en dragkraft pa 22.9 ton i styrbordskroken, medan
styrbords hogre och lagre sidolds trycks in av en kraft 11-12 ton, eftersom
rampen fortfarande roterar kring ©Ovre styrbords krok (och vrids kring de
nedersta gangjarnen). Alltsa - sidolasen utsatts alltid for en stor tryckkraft, sa
lange 6versta kroken &r intakt, om en okand kraft trycker rampen framat. Om
ovre kroken brister, dras dock sedan sidolasens hus sonder av en dragkraft.

Det ar helt osannolikt att visiret tryckte upp rampen med en framatriktad
kraft av 30 ton pa rampens babordstopp nar visiret var pastatt helt lost
(orsakad av visirets framatrotation?), eftersom lyfthydraulikens cylindrar forst
vilade mot en kraftig tvarskeppsbalk och sedan vilade mot kollisionsskottet
spant 159 och bromsade rotationen och vagorna tryckte ju visiret bakat.
Visirets vikt vilade naturligtvis hela tiden mot forpiksdacket (som aldrig
skadades) och det var bara den ojamna viktférdelningen i visiret som gjorde
att det tippade litet framat nar det var ute ur vattnet och orsakade en liten
tryckkraft <10 ton framat mot forst tvarskeppsbalken, backdacket och
kollisionsskottet och, om dessa gick sénder, sist mot rampen. (—)

...Men visirets inre babordsida &r helt oskadad... vid tvarskeppsbalken, dvs
rampen var aldrig inne i visiret! (—)

Avsaknad av bevis att rampen varit 6ppen ledde till att Karppinen och Huss
i facktidningen Naval Architect gick ut och sade att "the mating boxes were
ripped open". Sa ar dock inte fallet. Enligt videofilmer som blev offentliga 1998
har en av dem knackts nagot utdt men inte sd mycket att lastappen skulle
kunna ga fri. Tva har latta skador pa l&dans 6verkant i LANGSLED och en &r
intryckt. Det finns vidare bevis for att preventervajrarna ej slitits loss vilket
Kommissionen havdar."

Mysteriet om rampen var stangd eller 6ppen, fore eller efter slagsidan,
klargors av féljande redogdrelse av Johan Ridderstolpe, svensk ingenjor, som
har studerat alla videofilmer av rampen och som helt nyligen har meddelat mig
foljande om rampens krokar och I3s:
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"Oavsett orsaken till varféor Kommissionen ej redovisat att dykare undersokt
bildack, eller att dykare i detalj studerat insidan av rampen, kan man
konstatera att Kommissionen undanhallit mycket viktiga bevis. Dykare har i
detalj studerat rampen fran insidan och jag kan av videofilmerna konstatera att
lasfickorna pa rampen ar i det narmaste helt intakta och ej uppslitha, som
Kommissionen hévdat. Man kan ocks& konstatera att de skador, som finns i
anslutning till 1asfickorna, ej ar storre an att de kan ha uppstatt under normalt
brukande av rampen. Vid undersdkningen som dykarna gér av de 0&vre
krokarna, som griper i rampen och drar den mot skottet, anger Kommissionen
att dessa varit anbringande och att de slitits upp. Dykaren konstaterar
motsatsen pa videofilmen och konstaterar att krokarna ej varit i last lage.
Slutsatsen ar mycket enkel. Kommissionen utelamnar fakta fran filmerna och
redovisar i stéllet en bild av att rampen slitits upp. Det &r dock helt klart, att
rampen fore forlusten av visiret ej har varit i sitt lasta lage. Dock har
lascylindrarna varit "lasta i tomme", troligtvis for att indikeringen skulle visa last
ramp, och rampen var foljaktligen bara stangd till nastan stangt lage. Om
rampen var i detta lage under hela farden fran Tallinn, eller om nagon har
manipulerat med rampen under fard kan inte avgoras frdn filmerna. Det
framgar dock fran vittnen att rampen var fastkilad genom att trakilar slogs in
mellan ramp och sidoskotten, varfor det ar troligt att rampen ej var stangd
ordentligt i Tallinn. Kommissionen har aldrig hévdat att rampen var stdngd, nar
den hittades. | slutrapporten star: "The bow loading ramp was found slightly
open, with a gap of about one metre at the top." Jag har granskat filmerna och
kan konstatera att rampen pa de forsta bilderna i vart fall inte &r mer 6ppen an
10-30 cm. P& filmerna som sedan féljer ar det helt klart att rampen Gppnats
ytterligare upp mot 40-60 cm och senare anda upp mot 1 meter. Vid det
omfattande jobbet jag gjort med videogranskningarna kan jag inte se nagra
tecken som tyder p& att last dragits ut genom den férliga ingdngen, savida
denna last inte varit sa liten att man kunnat ta den med hjalp av nagon
specialrobot eller liknande. Att rampen har 6ppnats betydligt, dar fartyget
ligger anser jag dock helt klart."

Vidare:

"Rampens nedre del... ar i princip helt stangd. Daremot har sjalva tunneln
just framme vid rampen av ndgon outgrundlig anledning... blivit cirka 1 till 2
decimeter bredare an den skulle vara. Det gor att det finns motsvarande glipa
mellan babordssidan pa rampen och sjalva skottet/tunneln... Rampen &r
knackt framat i hojd med (visirets sidolas). Det ror sig om runt 10 graders
knackning. Rampen ar med andra ord bara Gppen ovanfor (visirets sidolas).
Den nedre delen ar stangd, men laskolvarna sitter inte i lasfickorna utan ar
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strax bakom. Lasfickorna &r i stort intakta och inte alls "ripped open" som
Kommissionen pastar. Det finns sprickor i lasfickornas infastning i sjalva
rampen, men dessa kan ej kommit av att rampen slitits upp. L&skolvarna gar i
stangt lage for langt in i l&sfickorna for att kunna slinta ut. Om rampen var
riktigt 1ast och sedan slets upp, skulle fickorna vara uppslitna, det ar de inte."
(Hummel séager att pa andra sidan finns skador dvs styrbords tvérskeppsskott
maste ha skadats vid sidolaset. Har du sett nagra bilder pa det? Hummel sager
sig ha bilder!)

"Om det ar en explosion som skett sa har laddningen ej suttit pa exakt
motsvarande stalle pa styrbordsidan. Det &r av skadorna uppenbart att en
laddning suttit langre ner p& styrbordssidan, om nu skadorna kommer frdn en
sprangning. Det ar dock mycket svart att finna annan orsak till en hel del
skador, som helt klart inte kommer frAn mekanisk kontakt."

Ridderstolpe har meddelat ytterligare uppgifter att rampen aldrig varit
Oppen:

"Under mer &n tre ar har experter fran varv, Kommission m.fl. férsokt utréna
vad som skedde med rampen. Trots detta ar det ingen som upptackt att de tva
racken, som fanns fast monterade pa rampens sidor, saknas pa rampen, dar
fartyget nu ligger. Rackena var fastsvetsade ovanpa rampen och strackte sig
utmed rampens bada langsidor hela vagen fram. Eftersom rampen var ett par
meter langre @n 6ppningen in till bildack var rackenas framre delar vridbara, sa
att innan rampen stangdes, sa vreds dessa mot mitten och sedan bakat, s& att
de ocks& kom in i 6ppningen till bildack, nar rampen stangdes. Rackena lag
nastan helt dikt an mot sidorna pa tunneléppningen in till bildack. Pa en av de
forsta filmerna kan man se babords racke genom glipan in till bildack, och
detta ar innan rampen manipulerats och dppnats. Alla féljande videofilmer, dar
man kan se rampens insida, uppvisar en ramp utan racken. Man kan pa filmen
se de avskurna &rren, dar rackena skurits av vid rampens sidobalkar. Det &r
uppenbarligen sa, att rackena skurits bort av dykarna, eftersom rackena
bevisar att rampen aldrig varit 6ppen. Genom att rackena lag sa pass nara
sidan pd tunneléppningens sidor, har lascylindrarna till rampen férhindrat
rampen att Oppnas, detta genom att rackena fastnat i cylindrarna. Denna
kontakt mellan lascylindrar och racke har ytterligare "forbattrats" genom att
rampen knackts som ett V, varvid rackena pressats utadt. Darfor har
kommissionen varit tvungen att ta bort rdckena och &ven varit tvungen att
avleda uppmarksamheten fran insidan av rampen. Av detta foljer att rampen
aldrig kan ha varit 6ppen under forlisningen, inte mer an att rackena
fortfarande varit i tunneloppningen. Om rampen varit helt 6ppen, sa att
rackena varit "i det fria utanfor tunnel6ppningen”, hade dessa sakerligen
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skadats av visirets hydraulik eller annat, och dessutom genom knackningen i
rampen kommit att luta utdt. D& hade inte rampen stangt sig da fartyget sjonk
och vred sig upp och ner. Och da hade minst ett av de vridbara framre delarna
av racket fallit fram och definitivt kommit i klam, nar rampen féll igen. Inget av
detta har skett varfér rampen har varit nastan helt stdngd under forlisningen
och fore och efter slagsidan.”

Sa langt Johan Ridderstolpe.

Bildack undersbktesi hemlighet

Om man jamfor videobilderna fran oktober 1994 och december 1994 & det
intressant att se att rampen befinner sig i samma ldge pa de tidiga
decemberbilderna som pa oktoberbilderna. Natten till den 4 december 1994
byter rampen position. Pl6tdigt & hela babordsidans gangjarn blottlagt,
madrasserna som kilats in for att tdta rampen har plockats bort och rampen
sitter inte langre sa véal inpassad i skrovet som tidigare. Dessutom strommar
stora mangder luft ut fran bildack varvid dykledarens kommentar &r att han
inte vet varifran luften kommer.

Officiellt har det pastdtts att bildack aldrig undersokts. Forst havdade
kommissionen att det skulle ha varit alltfor farligt for dykarna. Senare skrev
Ann-Louise Eksborg att det inte varit nodvandigt. Bada forklaringarna ar rent
nys. Sjavfallet & det nodvandigt att undersbka bildack ndr en bilfarja
kapsejsat. Dessutom visar videomaterialet, i synnerhet B 40 b, att minst tva
dykare befunnit sig pa bildack och minst en fjarrstyrd kamera. Just frén dessa
bildacksundersokningar har vi ocksa bilderna pa rampens |asanordning.

Anders Bjorkman citerar Johan Ridderstolpe i kapitel 3.10:

"Bildack var enligt alla uppgifter lastat till sista plats. Trots detta finns ingen
last pa bildack langst fram (20 meter in). Jag tycker sjalv det ar lite konstigt.
Hummel (tysk utredare) anser att all last akt bak i fartyget, nar hon sjonk, och
att det darfor skulle vara tomt dar framme. Om man nu lastat de beryktade tva
sista lastbilarna, sa de stod innanfér rampen, borde de ju fastnat dar fram (runt
langsgadende mittskottet atminstone). Enligt officiella uppgifter var endast
personbilar och nagra vans lastade langst fram och dessa skulle kanske
kunna ha trillat ner, om all annan last forsvann ner i de tva koérfilerna styrbord
och babord. Min bedémning &r foljande. Antingen lyckades man dumpa last
frAn fartyget innan det sjonk - valdigt mycket tyder ju i varje fall pad att man
gjort stora anstrangningar for att gora detta. Eller ocksa har man témt bildack
dar nere pa botten, och d& naturligtvis genom hélet pa sidan."
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W. Bombbevisen

Strax fore jul 1998 upptéckte ingenjoren Johan Ridderstolpe, som bistétt de
anhdriga i den tekniska utvarderingen av bevismaterialet, och jag pa
videofilmen B 40 b, dvs det officiellafilmmaterialet fran haverikommissionen,
ett paket som liknade en icke detonerad sprangladdning (se bild pa baksidan av
omslaget). Johan vénde sig till en f.d. marin attackdykare som besitter stor
erfarenhet av undervattenssprangningar fran sitt arbete inom svenska marinen i
Karlskrona. Han identifierade omedelbart paketet som en odetonerad laddning,
gissningsvis av rysk harkomst. Han vagade dock inte skylta officiellt med sin
beddmning infér en TV-kamera.

Vidare kontaktade vi en annan expert fran den militdra underréttel setjansten
MUST. Aven denne drog slutsatsen att det rérde sig om en spréangladdning.
Han var dock osdker pa varifran den harstammade. Inte heller han vagade
skylta officiellt ochjag vet &n idag inte ens hans namn.

Dérefter gravde Spiegel TV i Tyskland fram experten Martin Volk som
anses som en av de mest erfarna pa omradet. (Volk har redan gétt i pension
och riskerar sdledes inte att forlora sitt arbete) Aven Volk identifierade
paketet som en odetonerad sprangladdning, lutade dock mer & att den kom
frén nagon av de vastliga sakerhetstjansterna.

Ytterligare en av Spiegels poliskallor i Tyskland drog samma slutsats.

Till dut lyckades vi dven spara upp ndgon svensk som vagade uttala sig
offentligt. Stig Hermansson fran Uddevalla har en gedigen dykutbildning och i
samband med det &en en civil utbildning i undervattenssprangning. Han
driver tillsasmmans med sin far Gunnar Hermansson ett av de mest erkdnda
dykforetagen i Sverige. Inte heller Stig Hermansson kunde dra ndgon annan
slutsats &n att det rorde sig om en odetonerad sprangladdning. Han visade till
och med pa bilden att tandroret fanns kvar.

Samtliga experter gjorde dock en reservation for ett visst osékerhetsmoment
eftersom det rorde sig om videobilder och paketet inte kunnat undersokas
fysiskt.

Haverikommissionens ordférande Ann-Louise Eksborg pastod att paketet
inte fanns med bland de féremd som togs upp till ytan. Frégan & da var
paketet finns idag.

Vi lanserade dessa bildbevis till enjournalist pa Aftonbladet samt till Robert
Aschberg pd TV 3. Fran den sistndmnde kom 6ver huvud taget ingen vettig
reaktion. Tydligen saknades vilja.

Aftonbladet vande sig till en expert inom den svenska haverikommissionen,
som uttalade att det skulle réra sig om oGverlevnadspaket. Samma frage-
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stallning till den finska haverikommissionen besvarades med att det skulle réra
sig om ett skréppaket eller en hopvikt presenning.

Nér journalisten pa Aftonbladet ville forska vidare i saken fick han order
frén sin chef att omedelbart 14gga ner sin utredning. Det officiella svaret fran
haverikommissionen skulle anses vara tillrackligt férklarande.

Johan Ridderstolpe fick senare se Estonias tverlevnadspaket, vilka ser helt
annorlunda ut och dessutom flyter.

Ovan namnda experter uteslot ocksd att det kunde réra sig om ett
skrappaket. Vad har ett tandror i ett skréppaket att gora?

Vi tillskrev Sjofartsverket och dykforetaget Rockwater i Norge och bad om
en forklaring. Ingen av dem kunde dock |amna négon.

Till slut skrev Ann-Louise Eksborg till den militdra underréttel setjansten
MUST och begédrde en analys av bilderna. Darifran erhdll hon svaret att
bildkvaliteten pa videofilmen var alltfor dalig for att man skulle kunna
sikerstdlla vad foremalet pa bilderna var. Nagon officiell utvardering har alltsa
inte gjorts.

Detta & minst sagt hyckleri. Vi vet genom vara experter att man med stor
sannolikhet kan formoda vad paketet forestaller.

Det var inte forsta gangen den militéra underrattelsetjansten kom med en
sadan undanflykt. Nar en videofilm utvisande bogvisirets gangjarn pa Estonia
lanserades till Meyervarvet och analyserades av en engelsk militér bildexpert,
med resultatet att gangjarnet var svart skadat redan fore avresan, svarade den
militara underréttel setjansten i Sverige att bilderna var av sa dalig kvalitet att
ingenting kunde uttydas av dem. Enligt min mening & bada bilderna av
utmarkt kvalitet.

| bérjan av januari 1999 lanserade vi paketbilderna till Johan Stambro pa
TV 4, som tidigare sysslat med Estonia. Han erhdll dessutom ett kort skriftligt
utldtande av Stig Hermansson, vilket gick ut pa att det med all sannolikhet
rorde sig om en odetonerad sprangladdning. Johan Stambro gjorde nagra
tafatta forsok att kommai kontakt med Stig Hermansson men avbrot forsoken.
TV 4 varken foljde upp fragetecknen kring paketet eller rapporterade om det.

Daremot forstorde nagon hos TV 4 dess Estonia-arkiv och en engelsk
dokumentéarfilm fran Channel 4 vingklipptes s starkt av TV 4 att inga
misstankar om ett massmord kunde uppsta hos tittarna.

Det var forst lilla Finanstidningen, som tydligen inte &r politiskt styrd, som
den 3 februari 1999 vagade publicera bilder av paketet tillsammans med en
analys av Johan Ridderstolpe. Finanstidningen utsattes dock for massiva pa-
tryckningar frén Styrelsen for Psykologiskt Forsvar for att den skulle I&ta bli
att publicera artikeln.
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Finanstidningen lade &ven ut artikeln med bilderna pa Internet. Inom loppet
av en timme blev den dock utbytt mot en helt annan sida som inte redigerats
av Finangtidningen. Det tog Finanstidningen tre dygn att fa sin egen sida
insatt pa Internet.

| slutet av januari 1999 upptackte Johan Ridderstolpe och jag ytterligare ett
paket som av vara experter bedomdes vara en odetonerad sprangladdning.
Paketet aterfinns pa videofilmen B 40 och &r filmat den 9 oktober 1994, dvs
kort efter forlisningen. P& den tiden fanns officiellt inga dykare vid vraket,
utan enbart en fjarrstyrd kamera som tog bilden (se omslagsbilden). Vid senare
filmupptagning i december 1994 fokuserar kameran pa samma stdlle, dvs
mellan rampen och visiret pa babordssidan. Da & paketet bortplockat.

Den hér gangen skulle det bli svérare for "morklaggarna' att bortforklara
det hela. Paketet var namligen inte inlindat utan den rosaférgade sjalva kuben
var synlig. Martin Volk tog med sig en sadan laddning till Spiegel TV. Det &
en engelsk laddning, tillverkad av hexakomposit, som framtagits av den
engelska militéren for undervattensspréangningar. Dennatyp av laddning &r den
nast starkaste som kan kopas pa varldsmarknaden. Den anvands enbart inom
militéra kretsar av yrkesman.

Den svenska militara underrréttel setjansten 1amnade dven denna gang den
hycklande forklaringen att bildmaterialet skulle vara for daligt for att man
skulle kunna avgora vad det var for ett foremal. Det var naturligtvis heller
ingen som visste var foreméalet finns idag. Aterigen forsokte Johan Ridder-
stolpe och jag intressera massmedierna for det hela. Vi &gnade en hel dag &t att
skicka ut bilderna till ledande engelska och amerikanska tidningar samt
nyhetsagenturer, inklusive BBC. Detta resulterade enbart i en kort intervju
med BBC dar man forsokte forlojliga mig. | intervjun berdrdes bara det forsta
paketet. Nér jag meddelade BBC att vi funnit ytterligare ett paket blev jag inte
ens uppringd.

Den enda inom svenska medier som vagade ta sig an det nya sk. "pink
package' var dterigen Finangtidningen. Patryckningarna fran Styrelsen for
Psykologiskt Forsvar blev nu &n mer massiva. Det gick s langt att
Finanstidningens reporter Knut Carlqvist hittade "data cookies' fran Styrelsen
for Psykologiskt Forsvar i tidningens datasystem. Psykforsvaret férnekade inte
att dessa "data cookies' kom fran dem (da det inte hade verkat trovérdigt) utan
forklarade det hela med ett misstag. Aven denna Internetsida blev utbytt och
stord, nér artikeln publicerades den 17 februari 1999.

| Tyskland var det enbart SUddeutsche Zeitung som publicerade nyheten om
paketet. Senare gjorde TT och Svenska Dagbladet var sitt inslag men i en
sadan utstrackning att det inte ronte speciellt stor uppmarksamhet.
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Estonias bogvisir direkt efter bargningen den 18 oktober 1994,

Jag bestéllde senare fran den finska kriminalpolisen kopior av de fotografier
som togs av visiret direkt efter att det bargats fran havsbotten. Dessa visar
platskador i visiret pa styrbordssidan, vilka enligt véra experter enklast
forklaras som sprangskador. Dessutom syns brunsvarta rokspar som mycket
val kan varafran en explosion, se bild ovan, pilen. Detta & inte undersokt. Pa
motsvarande stdlle pa babordssidan, dar vi fann "pink package", dvs den
odetonerade laddningen, syns inga skador eller missféargningar i lacken.

Enligt de experter som studerat det videomaterial som visar skadorna vid
rampen och skrovet pa babordssidan dar visiret var fast, ar det helt tydligt att
dessa metallskador kan ha uppkommit enbart till féljd av en explosion.

Efter Johan Ridderstolpes och min upptackt anlitade Meyervarvet en egen
sprangmedel sexpert, Brian H. L. Braidwood, som innan han pensionerades
arbetade inom den engelska underréttel setjansten M16 och som bland annat
inkallats som expert for bedomning av spréangskadorna pad Green Peace-
fartyget Rainbow Warrior som séankts av den franska underréttel setjansten i
Nya Zeeland.
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Denne expert kom efter en flera manader lang analys av det officiella
videomaterialet fram till att visiret sprangts loss till foljd av tre explosioner
mellan rampen och visiret. Aven han identifierade paketen som odetonerade
sprangladdningar.

Av den tyske experten Martin Volk fick vi veta att den féarganalys som den
finska kommissionen anvant for att testa om visiret utsatts for sprangning var
vardelos. Efter flera veckor i vattnet hade sd pass mycket av fargen hunnit
skéljas bort att denna typ av analys inte kunde leda till ndgot resultat. Den
enda vettiga understkningsmetoden hade varit den som uppfanns av den
svenska militdren 1993 och som nu &r varldsstandard. Enligt denna metod
skulle en metallurgisk analys utféras genom att skara loss metallbitar fran
visiret och studera metallstrukturen med hjalp av ett specialmikroskop. Med
denna metod kan man fortfarande efter mer an 30 & avgora vilken typ av
spréngladdning metallen utsatts for, i vilken riktning osv. Klaus Raka, expert
& den finska delen av haverikommissionen, avsldjade genom sina fragor till
mig att de hade kunskap om den rétta analysmetoden men anvande en felaktig.

Né&r anhorigforeningen DIS genom mig anstkte om tillstand att fa skéra loss
en liten metallbit fran visiret som hanger fritt och rostar i finska Hango
végrades vi tilltrade. An idag har ingen fatt genomféra en metallurgisk analys
pa visiret, som for sikerhets skull i november 1999 transporterats fran finska
Hango till den militéra marinbasen Musk® utanfér Stockholm, istéllet for till
Sjohistoriska Museet som utlovat.

Under en presskonferens i Helsingfors i slutet av september 1999 havdade
Kari Lehtola och Tuomo Karppinen, fore detta medlemmar i den finska delen
av haverikommissionen, att det forsta paketet skulle vara en hopvikt presen-
ning och det andra en del av en lastpall som brutits loss. Roséfargningen
forklarades var en reflex fran nagot rétt. Det finns dock ingenting rott i
narheten som skulle kunna reflektera. Dessutom hanger klossen upp och ner pa
skrovet., dvs hade flutit ivag pa grund av gravitationskraften respektive strom-
marna. Om det hade varit en bit av en pall skulle det ha funnits brytmérken
och liknande i tréet.

Med namnda desinformation har kommissionen malat in sig i ett horn.
Enligt MUST gér det inte ens att analysera bilderna och sa presenterar plotsligt
finlandarna denna analys.

Knut Carlquist pd Finanstidningen skrev i SvD Brannpunkt (dar sitter
undantagsvis en arlig journalist, ndmligen P-O Lindstrém) att en ring & synlig
uppe till hoger vilken skulle vara ett marke efter timern och en expert pastar
sig se tumavtryck pa klossen/sprangdegen.
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X. Hal padack O

Ett tips som Jutta Rabe erhdll fran Sjofartsverket i december 1996 om att det
skulle finnas en hemlig SAPO-rapport pa Sjofartsverket, varav framgar att det
i Estonias skrov pa styrbordssida finns ett hal, vilket & den egentliga orsaken
till forlisningen, tog jag inte pa allvar i borjan. Jag var helt instélld pa att
forlisningen var en olycka och att en stor vdg hade dlitit loss bogvisiret varpa
bildack vattenfyllts och att detta orsakade forlisningen. Ocksa jag hade med
andra ord |&tit mig vilseledas av den internationella haverikommissionen och
massmedier. Darmed misstankte jag att informationen fran Sjofartsverket var
felaktig och att den sldppts barafor att avsldjalackan inom Sjofartsverket.

D4 tankte jag inte pa att Anders Bjorkman redan i augusti 1996 p& DN
Debatt hade skrivit att forlisningen inte kunde ha gétt till si& som den
internationella haverikommissionen hévdade och att man borde leta efter ett
hal pa styrbordssida som skulle vara orsaken.

Forst nér jag fick kontakt med Leif Bogren, en av de Overlevande som
skrivit en bok om katastrofen och som beréttade for mig att bandupptagningen
av hans forhor hos finska polisen hade forsvunnit sparlost, blev jag fundersam.
Vid polisférhéret hade Bogren spontant uppgivit att han vid den forsta stora
sméllen fick en kénsla av att ett hdl hade slagits upp i skrovet. Bogren har stor
erfarenhet av platarbeten vid ett varv. Bogrens forhor forsvann under mystiska
omstandigheter. Forssbergs avvisande reaktion pa Bogrens forslag att man
skulle ta upp hans vittnesma pa nytt, gjorde mig annu mer misstanksam.

Det var dock foérst varvets utredning, som bland annat ger vid handen att det
maste finnas ett hdl pa dack 0 (se narmare kapitel L, Meyervarvets utredning),
som Oppnade dgonen pa mig. Utredningen hérleder hdlet fran flera vittnesmal
fran 6verlevande som bott langst nere i baten pa dack 1, dvs ovanfor dack O.
Ett forvanansvart stort antal passagerare, som hade hytter pa dack 1 och som
alltsa hade langst vag upp till det raddande dack 7, har Gverlevt. Detta tack
vare att de pa ett tidigt stadium upptéckte vatten i sina hytter. Overlevanden
Carl Ovberg vittnar om att vatten forsade upp frén dack 0, som om man 6ppnat
en ventil, nér de sprang ut i korridoren for att ta sig uppat. Detta innebar att
dack 0 maste ha stétt under tryck, dvs haft kontakt med havet utanfor.

Carl Ovberg, Kent Harstedt och manga andra éverlevande vittnar dessutom
om att Estonia efter den forsta smallen och déarpa foljande slagsidan mot
styrbord rétade upp sig igen en kortare stund, innan slagsidan aterigen okade.
Ovberg uppger att detta skedde nar han pa sin véag uppét befann sig i trappan
mellan bildéck och dack 4. Detta var ca fem till tio minuter efter den forsta
sméllen. Att Estonia ratade upp sig igen innebar att hon aterfick stabilitet.
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Detta kan forklaras med att halet vid dack O medfdrde att swimmingpool- och
bastuavdelningen vattenfylldes. Eftersom dessa utrymmen ligger under
vattenytan innebar vattenfyllningen att Estonia dterfick stabilitet. Det faktum
att hon réatade upp sig igen talar tvéartemot den internationella haveri-
kommissionens teori att vatten pa bildack sinkte Estonia. Om sa hade varit
fallet hade hon omdjligt kunnat dterfa stabilitet. Detta siger ala experter till
mig. Aven denna lilla detalj, som ingen polisman eller medlem av haveri-
kommissionen har fragat de Gverlevande om, visar att den officiella teorin &r
felaktig och allt pekar pa att det finns ett hdl i skrovet vid déck O.

Alla 6verlevande, som vittnat om att de fatt en kansla av att det gatt ett hal i
baten eller att det rorde sig om ett attentat, behandlades pa ett sddant sitt av
polisen att dennainformation inte skulle komma fram.

Det ryktas dessutom om att dykare under december 1994 filmat hdlet pa
styrbordssida. En dykare har namligen brutit sin sekretess och vittnat om halet
infér en medlem av varvets haverikommission.

De anhorigas tekniske expert Alve Wendt anser att varvets utredning
angdende halet & mycket trovéardig. Han har dessutom givit uttryck for
foljande synpunkter. Vi kanner till att baten hade akterlig trim vid avfarden
fran Tallinn. Denna trim forstarktes néar det tunga bogvisiret slets loss. Om
vatten hade strommat in pa bildack, sasom haverikommissionen hévdar, sa
borde baten ha fatt en starkare slagsida akterut. Att sd inte var fallet kan bero
pa att vattenintranget genom hdlet pa dack 0, dér bastu- och swimming-
poolavdelning 13g, bidrog till att ge baten en viss stabilitet. Bade dack 1 och
déck 0 ligger under vattenytan.

Dessutom kommer det konstant rykten fran Sjofartsverket om att halet &r ett
allméant samtalsamne pa verket.

| samband med Efterlystsdndningen i TV 3 tog en Overlevande, Thure
Palmgren, kontakt med mig. Han ville berédtta om sitt missndje med den
svenska polisen eftersom den vid hans forhor inte var intresserad av hans
misstankar om att ett hdl hade uppstatt i skrovet. Palmgren hade uppgivit for
polisen att han, grundat pa sin erfarenhet som matros sedan manga ar tillbaka,
spontant sagt till sin hustru att han missténkte att det gatt hal i baten, nar den
andra stora sméllen hérdes och makarna bestdmde sig for att |&mna hytten i
bara underkl&der. Polisen i Uppsala avfardade detta med att man inte hérde
honom for att faststdlla ansvarsfrdgan och ledde forhoret vidare till andra
punkter. Denna diskussion finns inte upptagen i férhorsprotokollet som
Palmgren begarde att utfa efter tre &r.

Aven det faktum att en sk. RITS-6vning utférdes ombord p& Estonia den 2
februari 1994 pekar mot att Estonia sjonk pa grund av ett hal i skrovet. Halet
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uppstod antagligen genom en explosion. Vid den namnda RITS-Gvningen
aktiverades manga raddningsstationer langs den svenska ostkusten med
helikoptrar, polis och bombhundar. Bakgrunden till RITS-6vningen var
foljande.

Citat ur polisakten F 214-2:

"Estonia har under en langre tid regelbundet utsatts fér bombhot. Alla
bombhot mot Estline (Estonia) har ringts in till rederikontoret i Vartahamnen i
Stockholm och vid varje tillfalle har M/S Estonia legat vid kaj i Vartahamnen.

Vid bombhoten har man kontaktat polisen i Stockholm som vid varje tillfalle
genomsokt fartyget med bombhundar.

Alla bombhot mot Estline (Estonia) har varje gang visat sig vara falska.

Tisdagen den 2 februari kI 18.00, en halvtimme efter det att M/S Estonia
lamnat Stockholm far rederikontoret i Stockholm ett inringt bombhot mot M/S
Estonia.

Bombhotet kommer frdn en man som pa dalig svenska talar om att det finns
ett antal sprangladdningar ombord pa M/S Estonia.

Sprangladdningar som kommer att detonera om man inte far ett storre
belopp pengar.

Rederikontoret i Stockholm kontaktar genast M/S Estonia och befalhavaren
ombord informeras om bombhotet.

Befalhavaren pd M/S Estonia bedomer bombhotet vara falskt och valjer att
fortsétta resan mot Tallinn.

Rederikontoret i Stockholm kontaktar &ven polisen i Stockholm som
bedomer hotet som allvarligt. Efter ytterligare kontakt med M/S Estonia
beslutar man i samradd med befalhavaren ombord att skicka ut bombhundar till
M/S Estonia som fortsatter resan mot Tallinn."

Ovningen gér till pa foljande sitt:

Klockan 1855 landar polisens helikopter med hundarna som kl 19.40
paborjar genomsokningen och lokaliserar en bomb pa bildack. Klockan 20.07
detoneras en bomb for dvningens skull i den férliga delen av passagerar-
utrymmena pa dack 1. Klockan 20.17 gar brandlarmet "Mr Skylight" ut via
hogtalare till brandstationerna 1 och 2. Mr Skylight nr 1 och 2 &r ett krypterat
larmmeddelande som inte kan forstds av passagerarna men av besattningen.
Beséttningen vet genom larmet vilka brandstationer de skall intaga for ett sa
effektivt eldslackningsarbete som mojligt. Man kan alltsa saga att brandlarmet
Mr Skylight nr 1 och 2 har 6vats grundligt av Estonias beséttning.

Det forsta larm som gick pa olycksnatten den 28 september 1994, dvs drygt
ett halvar efter ndmnda 6vning, var Mr Skylight nr 1 och 2. Bengt Schager,
psykolog i den svenska haverikommissionen, har kommenterat detta med att
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den estniska besattningen var sa undermdlig att den inte ens kunde utfarda rétt
larm. Jag tror honom inte. Efter ndmnda RITS-6vning den 2 februari 1994 &r
det foga troligt att besattningen forvaxlade larmen. Med vatten pa bildack hade
det inte funnits anledning att utldsa ett brandlarm. Om déremot en bomb eller
liknande detonerat pa dack O och sprangt ett stort hdl i skrovet pa styrbords-
sidan fanns all anledning att forst ga ut med ett brandlarm.

Aven FELIX-rapporten talar i fortackta ordalag om ett stort hdl som sankte
Estonia. Detta bekrdftas av spionen Marek efter att hon last den ryska
originaltexten noggrant.

Nar de anhdriga pa kvalen den 4 december 1997 inbjdds till diskussion
med den svenska delen av den internationella haverikommissionen pa Folkets
Hus i Stockholm, stdllde jag fragor angdende det bristfalliga filmmaterialet
fran videoinspelningarna pa styrbordssidan i hojd med déck 0. Kommissionens
tekniska expert Mikael Huss fran KTH bekraftade att kameran funnits pa
aktuellt omréde men att filmmaterial fattades. Han kunde dock inte ge nagon
forklaring till detta. Jag stéllde da fragan till kommissionen om man kunde
utesluta forekomsten av ett hdl pa dack 0. Det konsekventa svaret 16d att det
inte kunde uteslutas eftersom det fattades filmmaterial. Jag erholl sedermera
dven en skriftlig bekréftelse av detta svar fran ordféranden i den svenska
kommissionen Ann-Louise Eksborg i borjan av januari 1998. | sin skrivelse
hanvisade hon dock till att det var omgjligt att filma det aktuella omradet
eftersom Estonia vilar pa styrbordssidan. Detta var vilseledande eftersom dack
0 och delar av déack 1 sticker ut ur dyn och &r tillgéngliga for en kamera.
Dessutom har kameran de facto varit pa styrbordssidan, vilket Ann-Louise
Eksborg antagligen & va medveten om.

Vid den muntliga diskussionen den 4 december tillade Ann-Louise Eksborg
att det inte fanns nagonting i haverikommissionens undersokning som tydde pa
sabotage. Som st6d for detta dberopades bland annat ett vittnesmdl fran Silver
Linde, som uppgivit att han befann sig nere pa dack O vid den aktuella
tidpunkten och att han inte observerat ndgot hdl. Detta uttalande fran Silver
Linde var helt nytt for mig och allt tyder pa att hans vittnesmd blivit
"tillréttalagt" aven pa denna punkt.

Forekomsten av ett stort hdl pa styrbordssidan kan nu bevisas
Pa filmen B 40 E syns en dykare som med hjélp av en kofot visar for dyk-
ledningen att springan langst uppe mellan bilrampen och skrovet & for trang

for att man skall kunna skicka in en fjarrstyrd kamera (ROV) pa bildack. Han
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rekommenderar istéllet att 1dta kameran glida ner pa havsbottnen och styras in
pa bildack den végen, vilket ocksa sker. Vi har pa filmen B 40 B en daterad,
obruten bildsekvens med plats- och tidsangivelse. Kameran glider altsa ner
langs skrovet pa styrbordssidan och befinner sig plétsligt inne pa bildack,
vilket framgar tydligt av de féremal som &r synliga, dock inga bilar. Dessutom
bekraftar dykledningen att kameran nu & inne pa bildack. Sa stér det ocksa pa
dykloggen. Eftersom det inte finns nagra 6ppningar i Estonias skrov, bortsett
ifran for- respektive akterrampen, och den vag som kameran tillryggal agger
omajligen kan vara s lang, allra minst pa styrbordssidan som Estonia vilar pa,
att kameran tar den bakre ingangen, finns bara en slutsats att dra. Kameran har
glidit in genom ett gigantiskt hdl nara foren pa styrbordssidan.

Somliga "morklaggare" har forsokt invanda att dykledningen tagit miste och
felaktigt pastatt att kameran befann sig inne pa bildack och att kameran istéllet
var kvar pa havsbottnen utanfor bildack. Detta & dock foga troligt eftersom
kameran senare inte bara visar foremal pa havsbottnen som trangt in genom
det stora halet utan aven foremal inifran bildackskonstruktionen som omdgjligt
kan ligga utanfor bédten. Dessutom var avsikten att skicka in kameran pa
bildéck.

| en e-brevvéxling med Anders Bjorkman (se kapitel 3.10) kommenterar
Johan Ridderstolpe hdlet sa har:

"Samtidigt ar det flera saker som talar for att halet pa sidan uppstod innan
fartyget sjonk, och samtidigt aven saker som talar fér motsatsen. Halet
uppstod innan sjunkningen: Flera vitthen, som bodde just under forliga bildack,
har innan slagsidan uppstod hort vatten forsa och porla in just vid
styrbordssidan. Dyn maste ha kommit in nar fartyget lade sig pa botten.
Fartyget har d& haft en liten framatrérelse efter att ha studsat mot aktern, och
kanske glidit ett tiotal meter i bottensedimentet. En Overlevande har sett en
Oppning stor som en tagtunnel i sidan, nar han l&g i vattnet just vid foéren och
har hort hur manniskor ségs in i halet och det otroliga eko som omgav deras
skrik. Ett vittne har sett ett stort vitt metalliskt flak singlande sjunka just fran
styrbordsbog nar fartyget fick slagsida. Ett spar av skrot finns pa botten fran
den plats dar fartyget antas ha fatt slagsida till forlisningsplatsen.
(Slutrapporten (5) kapitel 12.5 sager att 'sonarundersokning av fragment pa
botten hjalpte Kommissionen att fastsla fartygets babordsgir efter att visiret
fallit av'. Allts& - ytterligare delar, ‘fragment!, frdn Estonia hittades tydligen (a)
vaster om visiret och (b) séder om visiret. Slutrapporten (5) sager inte vad det
ar for 'fragment', men det maste vara ordentliga 'fragment’, eftersom sonar har
dalig upplosning pa 80 meters djup och ‘'fragmenten' ligger i djup dy - min
anmarkning. Jamfoér ocksa punkt 1.14). Platar uppges komma fran andra delar
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av fartyget. Uppgifterna kommer fran Kari Lehtola. Minst en stor plat 10x7-5
meter finns p& botten samt ett antal mindre skrotbitar. Halet uppstod efter
sjunkningen: Det &r svarforklarat hur halet, om det var sa stort, kan ha uppstéatt
dar pa sidan sd pass hogt upp. Fast vi vet samtidigt inte hur hogt upp det
verkligen &r, det &r ju tankbart att det stracker sig betydligt langre ner. Tva
personer har Overlevt, som bodde mycket nara platsen fér halet. Angdende
fartygets lage ar det ett mysterium. Det verkar helt klart, som om fartyget har
glidit eller flyttats. Bade position och djup &r ju annorlunda vid flera tillfallen.
Jag tycker mig ocksd kunna se att slagsidan &r nagot férandrad till en storre
slagsida senare. Djupangivelserna kan bero pa fel i installning p& ROV:s
djuplogg. Fartyget sjonk upp och ner, de sista minuterna lade hon sig s& och
sjonk sedan mycket snabbt, enligt dverlevande som lamnade skrovet just som
hon slog runt den sista biten, sa var fartyget borta, nar de tittade upp igen efter
att ha kommit i vattnet. Det rorde sig alltsd om nagon eller nagra minuter.
Skadorna fran bottenkanningen ar pd babordsddck no. 7 och 8 just i aktra
hornet. Skadorna ar massiva och har demolerat ett antal hytter totalt enligt
dykundersokningen. Detta kan dock inte ses pa bilder, dar man endast kan se
att fartyget fatt en massiv bottenkanning dar. Eftersom hon sjonk sa fort, aven
efter att hon traffat botten, maste det blivit som att hon studsade mot botten
och efter studsen vred sig tillbaka nagot for att lagga sig pa styrbordssidan.
Dina tankar om att ndgon témt fartyget pa gods ar nog helt riktiga. Frdgan ar
bara nar. Eftersom inga anstrdngningar overhuvud taget gjorts for att
undersoka bildack, ta reda pa vilken last det fanns ombord, mm, sa &r det klart
att man doljer nagot (inte bara héalet). Pa dagordningen fran det allra forsta
motet Kommissionen hade i Finland (se punkt 1.3) var lasten en huvudpunkt
(punkt 1). Punkt 5: "Estlands inblandning NATO/Ryssland ang. vraket", Punkt
8: Lastplan fran Nordstrom & Thulin."

En Gverlevande har vittnat om att han sett ett stort vitt platstycke singla ner
fran fartyget under sjunkforloppet. Eftersom all farglackering ovanfor vatten-
ytan var vit maste denna platbit ha kommit ovanifran, dvs fran nagonstans i
héjd med bildack.

| samband med sonarundersokningarna av havsbottnen, som utférdes den 2
oktober 1994, hittade man ett féremdl som man pa grund av den speciella
formen forst trodde var visiret. Féremalet uppgavs ha haft storleken ca7 x 10
meter. Eftersom visiret bevisligen senare aterfanns p& en helt annan plats &r
det fullt mojligt att ett stycke plat i namnda storleksordning sprangts bort fran
skrovet och vallat det stora hélet pa styrbordssidan, eftersom en s stor plétbit
inte bara ramlar fran en bat. Allt ar surrat. Stalplaten har ocksa filmats men
filmen finns inte i SHK:s arkiv enligt Anders Bjorkman (se kapitel 1.14).
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Vidare tétnar uppgifterna om att den alra forsta smélen, som hordes kort
efter midnatt, uppkommit i samband med att Estonia rammades av en ubat.
Det tipset hade jag redan fatt fran spionen Marek. Dessutom anmélde en man
som uppgav sig vara synsk att en ubatsramning inlett katastrofen. Ubdten skall
ha skadats sa allvarligt att den ocksa sjonk. Dessa uppgifter skulle stamma val
Overens med de manga vittnesmalen fran Overlevande som beskrivit en
gigantisk small varvid de slungades mot hyttvaggen. Manga har uppgivit att
det kandes som om baten gatt pa grund. Det vittnas ocksa om "sldpande" och
skrapande |jud underifran fran Estonias skrov, som om baten skavde mot sten
eller liknande. Kort déarefter kom den andra explosionen som antagligen
sprangde loss visiret eller orsakade hdlet pa styrbordssidan eller badadera.
Harom réder osdkerhet och det krdvs en noggrann utredning om vad som
verkligen hant.

Sedan kvarstar naturligtvis fragan om vem eller vad som orsakade halet och
varfor det hemlighdlls.

Y. Massmediernas mérklaggning / Styrelsen for Psykologiskt Forsvar

| detta kapitel vill jag kortfattat redogéra for hur jag upplevt mina kontakter
och mitt samarbete med massmedierna.

Né&r jag tog dver ansvaret for de anhorigas process sommaren 1996 hadejag
redan lagt mérke till att en aktiv morklaggningskampanj pagick fran myndig-
heternas sida. Jag var da av uppfattningen att massmedierna var de anhérigas
enda bundsforvant, varfér jag var extra noga med att skéta mediekontakten.
Eftersom érendet var mycket komplicerat tog jag mig garna tid att forklara allt
i detalj for journalisterna. Det generella intrycket av samarbetet med journa-
listerna var d& Overraskande positivt. Jag hade forvantat mig samre. Bortsett
fran kvéllspressen holl de journalister jag hade kontakt med mycket hog niva
Allt som jag sade noterades noggrant och &minstone i borjan refererades till
alt med véasentligt innehdll. Vi fick god draghjdlp av journalisterna, &ven
gentemot forsdkringsbolagen och haverikommissionen. De flesta journalis-
terna hade tankt igenom situationen och anstrangde sig verkligen ait sétta sig
in i den komplicerade Estonia-problematiken. Somliga, t ex Hans Borén pa
TT, hade minne som elefanter och utgjorde levande uppslagsbdcker i dmnet.

Anders Hellberg pa Dagens Nyheter var den forsta journalist som gjorde
mig besviken.

| borjan hyste jag stor respekt for Anders Hellberg. Jag hade l&st hans bok
om katastrofen och funnit den mycket bra. S& smaningom upptéckte jag dock
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att Hellberg i sin rapportering i Dagens Nyheter och boken systematiskt
utelamnade all information som kunde tyda pa ett attentat. Forst bortforklarade
jag detta som ren oskicklighet men det stamde daligt Gverens med att han
annars var mycket skicklig. Jag misstanker nu att han &ar styrd.

Det var i samband med Meyervarvets utstallning i Stockholm i juni 1997
somjag forst fick upp dgonen for att Hellberg satt sin desinformation i system.
Varvet hade infor utstallningen fatt fram material som lett varvet till slutsatsen
att det maste ha funnits en spricka eller ett hdl i skrovet pd dack O pa
styrbordssidan. | sin preliminéra rapport uttryckte varvet detta med att "déack O
stod i forbindelse med havet". Néar jag gjorde journalisterna uppmarksamma pa
detta stéllde de sig forst mycket fragande. Sedermera omnamndes saken
&minstone av TT och Svenska Dagbladet. Aven Erik Ridderstolpe pa Ekot tog
upp fragan. Daremot skrevs ingenting i Dagens Nyheter, varfor jag kontaktade
Hellberg och ifrdgasatte om det inte vore dags att den DN:s l|&sare
informerades. Eftersom alla andra skrivit om saken var &en han tvungen att
gora det. Dagen darpd namnde han misstanken om halet i skrovet, dock i
mycket férsvagad form.

Riktigt irriterad pd Hellberg blev jag dock forst i samband med den
presskonferens vi holl den 6 december 1997 med anledning av att haveri-
kommissionen presenterat sin slutrapport (den 4 december 1997). Var tekniske
expert Alve Wendt behévde tva dagar for att 1&4sa igenom den tjocka rapporten.
Han kunde omgjligt l18sa igenom den samma dag som den kom ut och lamna
ett vettigt omdéme. Jag bad Alve Wendt att granska rapporten med tyngdpunkt
pa haverikommissionens utredning om hur vatten kommit in i baten. Han fann
snabbt en rad felaktigheter och motségelser. Enligt Alve Wendts bedémning
hade man helt enkelt inte foretagit ndgon ordentlig utredning om hur vatten
kommit in i baten. Alve Wendts arbete har kostat de anhdriga mycket pengar,
vilket jag ocksa informerade alajournalister om i samband med inbjudan till
var presskonferens dar vi meddelade vad de anhorigas tekniske expert hade att
sdga om haverirapporten. De trogna Estonigjournalisterna deltog i press-
konferensen och genomférde langa intervjuer med Alve Wendt. Anders
Hellberg dok emellertid inte upp och skickade heller ingen stéllforetradare,
vilket i mina 6gon tydligt visade att han inte var intresserad av att informera
sina lasare pa ett arligt sitt. Jag hoppades att han skulle hora av sig senare,
vilket han dock inte gjorde. Intressant i sammanhanget var att han kvéllen
dessférinnan tog sig tid att besoka Folkets Hus for den diskussion som den
svenska delen av haverikommissionen anordnat med de anhériga. Under stérre
delen av kvdllen satt Hellberg i konferensrummet. Jag stéllde fragan till
haverikommissionen om den pa grund av det bristfalliga filmmaterialet kunde
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utesluta ett hdl pa styrbordssidan. Mikal Huss svarade da sanningsenligt att de
inte kunde utesluta ett hal pa styrbordssidan eftersom det fattades filmmaterial.
Detta var en mycket intressant vandning som definitivt borde ha rapporterats
till DN:s lasare. | stéllet skrev Hellberg om diverse ovasentligheter pa denna
konferens.

Né&r han sedan i januari 1998 ¢nskade information om processen i Paris
klargjorde jag for honom att jag inte langre ville ha ndgonting med honom att
gora pa grund av hans agerande. Hellberg var den forsta journalist jag brot
kontakten med.

Jag trodde d& att Hellberg var ett svart far bland journalisterna och att DN:s
forhallningssétt var ett undantag. Lakmusprovet kom dock i samband med
bombbilderna. Som jag redan anfért, forbjod Aftonbladets ledande redaktor sin
journalist att forska vidare i saken och ingenting publicerades om bomb-
bilderna.

Aven den ansvarige for DN:s debattsidor har aktivt deltagit i
morklaggningsarbetet. Mina otaliga forsok att fa in en debattartikel om
nodvandigheten av en ny dykundersokning av Estonias vrak har varit férgaves.
Avslagen har motiverats med rena hycklerier; bristande utrymme etc.

Den journalist p& TT som &nda fran borjan troget och va rapporterat om
katastrofen forbjods av sin chef att vidare befatta sig med saken. Istéllet satte
man in en ung journalist som médosamt fick l&sain sig i &endet. Denne hade
trots alt civilkurage nog att rapportera om upptéckten av paketen. Sedan blev
det valdigt tyst &ven fran hans sida. Det har visat sig att ocksa denna chef pa
TT ingdr i den krets av journalister som & knuten till Styrelsen for
Psykologiskt Forsvar (en del av den svenska militéra underréttel setjansten).

Jag hade alltsa fatt klara belagg for att underréattel setjansten styr medieflodet
paTT.

Né&r Publicistklubben holl ett mote i &mnet "katastrofjournalistik - branden i
Goteborg/Estonia’ fick jag félja med en mot mig vanlig sinnad journalist dit.
Nér tillfalle gavs passade jag da pa att tala om for de forsamlade journalis-
terna, inklusive pressombudsmannen, att den brutala censur jag utsatts fér av
svenska medier i samband Estonia saknade motstycke hos andra lénders
medier. Roger Jansson, chef for Sriptease pa TV2, svarade da att de noggrant
hade undersokt mina teorier och kommit fram till att de bara var nonsens.

Efterat ifragasatte jag vid en personlig diskussion med Roger Jansson varfor
Sriptease valt att inte ga ut med den gedigna informationen om misstankarna
om hélet pa styrbordssidan, som Lars Borgnas och Leif Ostman frén Striptease
erhdllit bland annat vid bestk hos Meyervarvet och av mig (vi hade mycket
kontakt). Han bestred att det forholl sig sa.
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Nér jag sedermera informerade Roger Jansson om att rampen aldrig var
Oppen och om det férsta bombpaketet som upptéckts av Johan Ridderstolpe
och mig visade han stort intresse och 6nskade sa mycket information som
mojligt fran Johan och mig. Detta resulterade dock inte i nagon ny
Stripteasesdndning om Estonia. Jag fick senare veta att &ven Roger Jansson lér
vara knuten till Styrelsen for Psykologiskt Forsvar. Det stod nu klart for mig
att den militara underréttel setjansten aven i dettafall styrt mediefltdet.

Min kontaktperson hos Svenska Dagbladet var (med ndgot enstaka
undantagsfall) alltsedan borjan av 1996 Elisabeth Andersson. Hon hade alltid
rapporterat arligt om Estonia men genomfdérde aldrig nagon djupgaende
research. Nér bombbilderna dok upp tvingades Elisabeth Andersson plotsligt
a sidan av Bjorn Hygstedt, som jag aldrig tidigare haft kontakt med. Han
publicerade uppgiften om det forsta paketet, dock med ett antal vilseledande
kommentarer sa att en icke insatt l&sare inte skulle bli misstanksam. Déarefter
blev jag uppringd av Elisabeth Andersson som ville stdmma mote for
diskussion om en enkét jag skickat ut till de anhériga. Utan att i forvég
informera mig tog hon med sig Bjorn Hygstedt till mdétet. De bagge
journalisterna intresserade sig dock inte ett dugg for min enkat utan mestadels
for min privatekonomi. Métet resulterade i tva hetsartiklar mot mig pd SvD:s
forstasida (se narmare kapitel S, Haxjakt mot mig och mina ndrmaste). De hot
som kom i form av anonyma brev och telefonsamtal verkstélldes sedan av
Svenska Dagbladet.

Hygstedt forteg helt och hallet for SvD:s lasare upptackten av "pink
package" och alla andraindicier som tydde pa ett attentat.

Erik Ridderstolpe pa Sveriges Radios Ekoredaktion &r en av de sndllaste och
duktigaste journalister jag mott. (Detsamma géller Hans Borén pa TT.) Han
har alltid strévat efter att gora en &lig och omfattande rapportering om
Estonia. Erik Ridderstolpe besitter mycket goda kunskaper om fallet. Dock
verkar det som om &ven han blivit nedtystad av sina chefer. Nar hans kusin
Johan Ridderstolpe gjorde det ena avslGjandet efter det andra som tydde pa
attentat, foll dessa uppgifter offer for den interna censuren pa Ekot. Samma
fenomen visade sig &ven i ett annat sammanhang.

Nér Erik Ridderstolpe och nagra andrajournalister fran Ekot ville 6ppna en
live-diskussion om | B-afféren strax fore valet 1998 ingrep redaktionsledningen
och forsokte stoppa detta. Lyckligtvis uppmérksammades detta censurforsok i
svenska medier. IB var forresten ingenting annat &n en militdr under-
rattelsetjanst i Sverige.

Det finns alltsd misstankar om att den militara underrattelsetjansten styrt
inte bara anhorigféreningen DIS (se ovan, kapitel N) utan ocksa de flesta
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svenska massmedierna. Om det inte vore for att jag sdv har upplevt
massmediernas massiva morklaggning, hadejag aldrig velat tro pa det.

Anders Bjorkman bekrdftar misstanken om mediestyrning: "Det ar
intressant att notera hur snabbt massmedia koncentrerade intresset pa vatten-
pa-bildack-teorin och att massmedia aldrig namnde ordet lackage under
vattenlinjen, lanspumpar eller de vattentata dérrarna.” (se kapitel 1.3).

Att massmedierna censureras inifran & i mina dgon en storre skandal &n
massmordet pa Estonias passagerare. Censuren av medierna underminerar
demokratin pa ett mycket farligt sitt och tillater att de massmordare som bér
ansvaret for katastrofen skyddas och gar fria, dessutom med risk for att de
begdr nya brott.

An varre ar det att fenomenet mediacensur inifran forekommer aven i
Tyskland, England och Frankrike och USA. Till och med anrika BBC
kontrolleras. Annars & det ofdrklarligt att journalister fran BBC inte visar
nagot intresse for det andra bombpaketet (pink package) utan enbart forl6jligar
mig.

Som jag namnt finns det dock positiva undantag som till exempel Finans
tidningen med Knut Carlqvist, den esoteriska tidskriften Nexus med Lars
Adelskogh och Flamman med Dick Emanuelsson.



Dd 2 Teorier

A. FELIX-rapporten

| februari 1996 lanserades den s k FELIX-rapporten pa Cypern. Upphovs-
mannen till rapporten & en grupp inom den f d sovjetiska militéra under-
réttelsetjansten, den s k FELIX-gruppen, uppkallad efter NKVD:s grundare
Felix Dzerzjinskij, en av vérldshistoriens grymmaste bodlar. Gruppen & kand
for att tillhdéra hardliners och reaktiondrer i Ryssland. Antagligen valdes
Cypern pa grund av att Estoniarederiets huvudbolag formellt var registrerat
dar.

Amnet i rapporten & den organiserade brottsligheten i de f d Sovjet-
kolonierna Baltikum. Enligt Rysslandkénnare stammer mycket av det som
beskrivs i rapporten rérande skumma afférer som den nya baltiska maffian
respektive baltlandernas regeringar stétt for och som inte rér Estonia. Darfor &r
det inte ointressant att befatta sig med den del av FELIX-rapporten som ror
Estonias forlisning, som antagligen bara stammer i vissa delar, fragan & bara:
vilka?

Det faktum att forfattarna till FELIX-rapporten visar sig besitta god detalj-
kédnnedom om Estonias férlisning gor det véart att citera stora delar av
rapporten. Jag har erhdllit enbart en tysk Oversdttning och innehar inte den
ryska ursprungstexten.

Den del av rapporten som bertr Estoniainleds med ett konstaterande om att
Estland skulle vara en hogborg foér vapensmuggling mellan 6st och vast.
Dessutom skulle Estland vara en omséttningsplats for vapensmuggling fran
Europa till Ryssland. Det skulle inte rada nagot tvivel om att vapenhandel
bedrivs fran illegalaforetag i nara samrére med de statliga forvaltningsorganen
i Estland. Enligt FELIX-rapporten ror det sig altsa inte om enstaka kriminella
element.

Inom denna aktionskrets har ett par personer framtrétt pa ett pafallande sitt,
vilka héarstammar fran en struktur kring USA-medborgaren 6verste Aleksander
Einseln som leder densamma. | Estland blev Einseln general och 6ver-
befalhavare for det estniska forsvaret. Han har nagra medarbetare fran saker-
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hetspolisen, som leds av generaldirektor Jiri Pihl, och en medlem av ett privat
véktarbolag, som leds av Jaanus Rahumégi. Vinster pa vapenaffarerna gar
direkt ner i tjanstemannens egna fickor men ocksa till statskassan, varvid
statskassan redan blivit ett maffians allmannyttiga fang. En viktig
organisatorisk roll for estnisk vapensmuggling spelade inrikesdeparte-mentet
under ledning av Heiki Arike, polisdepartementet, under ledning av Uuno
Ellen, och det bevépnade nationella hemvarnet, Kaitseliit, i vars finans-
forvaltningsrad satt en illa beryktad aterfallsforbrytare, Vello Ktitt, som tre
ganger domts for stold och en gang for vadtakt. For Gvrigt var Kiitts BMW
forsedd med nummerplatar fran estniska forsvaret, som leddes av general
Einseln.

Trots att smugglingen av ravaror och illegala vapen & mycket vinst-
bringande, utnyttjar maktiga estniska kriminella varje annan méjlighet att tjana
pengar. Detta hanger ihop med knark och ekobrottslighet. En betydande roll
inom dessa kriminella branscher spelar en kriminell struktur som leds av
Skogsmannen. Han jamstalls av experter med Pablo Escobar och Djchochar
Dudajev. Skogsmannens agerande har orsakat stora rabalder i samband med
tva sarskilt pinsamma skandaler i Baltikum under a&ret 1994. Det rorde
forsdljningen av sovjetiska rubel till Dudajev-regeringen och passagerarférjan
Estonia.

Den man som samlade mest ingdende information om dessa tva fall har
varit vice generaldirektéren for tullverket i Estlands, lgor Kristapovitj.
Tidigare var han en ledande specialist pa smuggelbekéampning inom KGB i
den estniska sovjetrepubliken. Kristapovitj utnyttjade sin dmbetsposition samt
gamla relationer och mgjliggjorde for sig att i hemlighet avlyssna telefon-
samtal frén ledande estniska brottslingar. Kristapovitj kunde samla infor-
mation och handlingar som blivit farliga for sdvdl Skogsmannen som en ledare
for estniska kriminella, en amerikansk Gversteldjtnant ur tjanst, som etablerat
sig i Estlands lagstiftande forsamling. Denne andre ledare, som under ett mote
mellan knarkmaffiabossarna i januari i Moskva, pa ryskt vis tilltalades som
Jurij (Jiiri) av Usman Imagjev, & en politisk opponent till Skogsmannen.
Samtidigt hade han en té kontakt med Skogsmannen pa det kriminella
omradet och méaste betraktas som den viktigaste personen i knarkhandeln i
Nordamerika nér det galler transitknark fran Estland. Man formodar att Jurij
av radsla for de forestdende avslGjandena beordrat sina mén att eliminera
Kristapovitj.

Ordern utfordes. Kristapovitj mordades med tva skott i huvudet. Det
rapporteras dock att Kristapovitj kort fore sin dod skall ha overlamnat
aktmaterialet till USA och delvis, rérande féarjan Estonia, till Moskva.
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...Ett annat stort bedrageri fran Skogsmannen som Kristapovitj planerade att
avsloja, & forknippat med Estoniakatastrofen den 28 september 1994. Vi
foretrader foljande asikt om handelsernas forlopp. Skogsmannen har kdpt stora
mangder heroin frén Jandariheius i Vilnius formedlat via litauiska polis-
tjansteman. Dérefter har han langat heroinet vidare till amerikanen Jurij for att
denne skulle transportera knarket via Sverige till USA for forsajning dar.
‘Jurij' har skeppat heroin ombord pa Estonia enligt de estniska smugglarnas
tradition. En annan amerikan med estniskt pabra, som ocksd arbetade ihop
med 'Skogsmannen' i knarkbranschen och som redan namnts, var
uppenbarligen missnojd med att han holls utanfér denna lukrativa afféar. For att
héamnas, varnade han en tjansteman vid det federala drog-bekdmpningsdmbetet
i USA, DEA, infér denna frakt. Uppenbarligen tog den amerikanske
tjanstemannen kontakt med sina svenska kolleger och... (raden &r olaslig). Det
pastas att ndgon i Sverige skall ha brutit tystnaden varpa en av ledarna for
drogmaffian i Moskva med hemvist i London skall ha fatt kdnnedom om den
forestdende genomsokningen. Dock nadde informationen honom med
forsening, eftersom férjan redan befann sig ute till sjéss. Trots dettaringde han
Skogsmannen. Det pastds att Kristapovitj skall ha bandat detta samtal som
fordes pa ryska. Kristapovitj skall ocksa ha bandat andra samtal mellan andra
personer rérande detta &mne, som forts pd estniska. Under samtalet med
London var Skogsmannen mycket nervds. Det var antagligen anledningen till
att han under sitt samtal med Jurij 6verdrev nér han beréttade om problemen.
Den forskrackte Jurij' kontaktade farjans kapten och beordrade honom att
dumpa drogerna. Kaptenen lydde order. Uppenbarligen drabbades Jurij av
nervsammanbrott. Tjugo minuter senare kontaktade han kaptenen anyo och
beordrade honom att dumpa 40 ton smugglad kobolt. Ocksa kobolten skulle
fraktas till Sverige.

Kaptenens generade fraga: "Varfor?' besvarades nervost av 'Jurij’ med
forklaringen att folk den har gangen skulle leta efter heroin pa féarjan och att
det antagligen skulle vara svart att "traffa en 6verenskommelse" med dem.
Man skulle med al sékerhet finna den smugglade kobolten och stdlla onddiga
fragor. Man maste gora sig av med aven kobolten for att undvika obekvam-
ligheter. Kaptenen hade mycket att invdnda mot detta. Han hévdade att det
skulle vara ytterst farligt att dumpa 40 ton frakt Gverbord pad natten under
radande storm, eftersom farjan holl maximal hastighet pa grund av
forseningen. Jurij insisterade pa sin asikt och kaptenen la sig slutligen
Overtalas, varvid han visade sig vara totalt ansvarsls. Enligt olika antaganden
borjade man pa hans order att omplacera de lastbilar under dack som innehdll
kobolt for att sammanfora ala lastbilar med smuggelgods i bétens for.
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Samtidigt 6kade kaptenen fartygets hastighet till 15 knop eftersom farjan var
forsenad och hastigheten skulle sinkas betydligt vid dumpningen av kobolt i
vattnet. Dessutom l&t kaptenen, utan att ta hansyn till den upp till 27 m/sek
starka motvinden och de upp till sex meter htga vagorna, lossa |dsanordningen
vid lyftanordningen for bogvisiret samt lasbultarna vid bogrampen, for att
spara tid senare med dumpningen. Dessutom skickade han stdrre delen av
beséttningen till det dversta dacket, "for att folk inte skulle stéra’ och under
forevandningen att ett fodelsedagskalas for en av servitriserna skulle &ga rum
dér, och gick darefter till sin hytt for att hdmta sig tills ala 'forberedel se-
arbeten' pa nedre dack var genomforda. Darefter avidpte alting pa ett helt
annat sitt @n som tidigare planerats. Som en foljd av de av stormen
fororsakade gigantiska hydrodynamiska belastningarna pa fartygets for vilka
forstarktes genom forflyttningen av de flera ton tunga med kobolt lastade
lastbilarna, slets det daligt forankrade bogvisiret loss. Detta medforde ett
gigantiskt hal i fartygsskrovet och vatten tréangde snabbt in i alainre fartygs-
utrymmen. Katastrofen stegrade sig lavinartat. Kaptenens alltfor sent
overlagda forsok att vanda farjan fran de motande vagorna var resultatlost.
Den stérsta delen av beséttningen firade servitrisens fodelsedag och var inte
kapabel att fa laget under kontroll och vidtaga atgarder for att radda
passagerarna. Klockan 01.48 kantrade férjan och gick under med ca 900
resendrer och beséttningsman.

Det pastds att Kristapovitj skall ha vidarebefordrat storsta delen av denna
information till en hog tjansteman inom FBI. Enligt uppgift skall denne
tjansteman ha fort ett mycket kangligt samtal i Vita Huset. Han skall ha ndmnt
namnen Jurij och Skogsmannen och stéllt féljande fraga: "Hur kan man ge
politiskt stdd till dessa personer? Dessa personer & mer dn smugglare, de har
hundratals manniskoliv pa sitt samvete." Darefter skall FBI-tjanstemannen ha
talat om det f d Jugoslavien, bl a om det provokativa bombattentatet i borjan
av 1994 pa marknaden i Sargjevo, vilket enligt hans kannedom skall ha varit
organiserat av den muslimske generalen Rasim Delic, och av Delic's goda
vanner inom CIA. Han skall ocksd ha namnt CIA:s finansskandal vilken skall
ha bedrivits under tackmantel av leveranserna av "skjutande humanitar hjalp"
till general Delic. Han skall ocksa ha talat negativt om kroater, i synnerhet om
Gojko Susak och dennes afférspartner, en amerikansk medborgare med
kroatiskt padbra, som skulle agera radgivare & den republikanske senatorn
Robert Dole. FBI-agenten skall ha forvanats av sin samtalspartners reaktion
och stéllt frdgan: "Hur kan man kdmpa mot den kolombianska maffian och
samtidigt erbjuda hjalp till baltiska, muslimska och kroatiska knarkhandlare
och smugglare?' Hans samtalspartner skall ha &ergivit Franklin D. Roosevelts
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uttalande angdende Anastastio Somoza senior och uppmanat FBI-tjanste-
mannen att inte blanda sig i utrikespolitiken. Angaende Dole skall han efter-
tanksamt ha kommenterat att det skulle vara for tidigt an sd lange. Dagen
darpa forde FBI-tjanstemannen, for att komma till ratta med sitt fortret, ett
samtal med sina underordnade, dar ett tjugotal personer deltog. Det beréttas att
han utforligt skall ha informerat de nérvarande om det samtal som skall ha
forts dagen innan. Detta medfdrde en okontrollerad spridning av denna infor-
mation. Inom en néra framtid kan man vanta drabbningar infér hela vérlden
rorande relationen mellan CIA och maffian i de f d Sovjetrepublikerna och
Jugoslavien. Vad géller senator Dole och hans kroatiske rédgivare kommer
denna affar med all sannolikhet att tidsmassigt anknytas till valen i USA. Det
pastés att Dole beslutat sig for att kandidera.

Denna konflikt storde ndgon inom CIA. Darfor spred "ryttaren av
regnrocken och dolken" desinformation i estnisk press om férjan Estonia
Enligt denna vilseledande information skall farjan ha haft 150 kg osmium samt
kobolt ombord. Journalister som forstod foga av detta tog denna desinfor-
mation pa allvar och trodde p& den. Den som & fortrogen med siker-
hetstjansternas mangéariga révspel rorande dessa metaller har klart for sig att
det omdjligtvis kan vara sant att osmium fanns ombord i s stora mangder. Det
finns antagligen inte 150 kg osmium pa helajordklotet. Om vi antog detta sa
skulle forsaljningspriset ligga pa ca 10 000 miljoner US dollar. Det & solklart
ait ClA:s desinformation var @mnad att underminera trovérdigheten i
Kristapovitj-informationen. Detta var ett omfattande grovarbete fér CIA.

Vi bad spionen Marek att |asa FELIX-rapporten eftersom hon talar flytande
ryska. Hon tyckte inte att man skulle tro pa alt och att texten pa ryska, nar
rapporten namner att "detta utgjorde ett gigantiskt hal i fartygsskrovet och
vatten trangde snabbt in i alainre fartygsutrymmen", kan tolkas sa att det var
ett stort hdl som ledde till Estonias forlisning.

Vi vet att Igor Kristapovitj mordades av professionella mérdare i oktober
1994, dvs en kort tid efter Estonias forlisning. Mordet har @nnu inte klarats
upp.

Rapporten namner USA respektive USAs sakerhetstjanster pafallande ofta i
samband med Estonias forlisning. Detta stdmmer Overens med Ovriga
indikationer vi fatt pa att USA skulle ligga bakom maorklaggningen av den
verkliga orsaken till Estonias forlisning.

| FELIX-rapporten utpekas alltsd en man med tadcknamnet Skogsmannen
som den store organisatoren i estniska maffian. Enligt envisa rykten skall en
amerikansk overste vara denne Skogsman. Han beskylls ocksd for att ha
inblandning i Estonias forlisning i det anonyma brev jag erhallit. Efter att jag
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pa en presstraff hos mig infor svensk och tysk press namnt ryktena om att
Oversten skulle vara inblandad i Estoniaolyckan skaffade han sig en advokat i
Stockholm for att tysta ner mig.

USA placerade dversten som hdg militér inom den nya estniska armén. Han
blev snart impopul&r i Estland och stod senare atalad for brott i samband med
vapensmuggling.

Trots att det later fullstéandigt absurt att under radande storm Gppna bog-
visiret for att kora tva lastbilar i sjon finns det dock ett antal omstandigheter
som talar fér FELIX-rapporten, om inte i sin helhet s kanske i vissa delar.
Man vet ndmligen att den ryska militara underréttel setjénsten av tradition blan-
dar sanning och |6gn i den man det gagnar dess syften. Darfor finns det ingen
anledning att avfarda FELIX-rapporten helt och hdllet. Det argument som
verkar tala for rapporten &r olika vittnesmal fran 6verlevande, som uppgivit att
de hort motorljud och sldpande ljud pa bildéack, varav de dragit slutsatsen att
det forflyttades bilar eller lastbilar pa bildack. Nagra fa 6verlevande har vittnat
om att bogvisiret Oppnades. Det Estlinevittne som skramts till tystnad pastod
sig ha hort samma sak. Det ubatsvittne som ocksa blivit hotat uppgav att han
sett hur man Oppnade bogvisiret for att sléppa ut folk.

Dessutom &r de kablar som haller rampen i vagrétt 1age i oppet tillstand, for
att forhindra att den sl& ner mot skrovet, oskadda men demonterade for hand.
Rampens utsida uppvisar en omfattande skada dér skrovet avtecknar sig i
rampen. Med stor sannolikhet har rampen fallit ner pa skrovet under stor
belastning. Kablarna kan ha demonterats for att rampen skulle kunna vinklas
ner mot havet i syfte att paskynda dumpningen av lastbilarna.

Enligt min mening finns det alltfér manga tunga argument som talar emot
FELIX-teorin. Mest iogonfallande &r att val ingen skulle vara sa dum att han
frivilligt dppnade ett bogvisir under rddande storm. Man hade i sa fall kunnat
avvakta lugnare vatten i Stockholms skérgard eller till och med vant tillbaka
till Tallinn om det nu var sa viktigt. Redan i néarheten av Talinn, i skydd av
oarna Dagd och Osel, skulle en dylik operation ha kunnat genomféras i
lugnare vatten. Vad som talar mest emot FELIX-teorin & dock de nya bevisen
som varvet lagt fram och som stammer Gverens med Anders Bjorkmans
berékningar, att Estoniainte sjonk pa grund av att bogvisiret Gppnades och det
forsade in vatten pa bildack. Hon sjonk eftersom vatten forst kom in genom
halet pa dack 0. Detta vattenflode forenade sig sedan med det vatten som kom
in genom det otdta bogvisiret och den otéta bogrampen. Forst nér Estonia g
med slagsida gick bogvisiret av. FELIX-rapporten bygger pa den inter-
nationella haverikommissionens 16gn att ett dppnat bogvisir lett till att vatten
strommat in pa bildack och baten forlorat stabilitet. Som jag redogjort for ovan
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sa skulle Estonia i sa fall ha slagit runt 180° inom loppet av tre minuter och
darefter flutit en langre tid pa de Gversta dacken. Sa var som bekant inte fallet
utan hon aterfick viss stabilitet efter att haft 20-30° styrbords slagsida. Detta
kan inte forklaras med att det pl6tsligt skall ha forsat in stora mangder vatten
pa bildack. Déaremot gar det alldeles utmérkt att forklara handelseforloppet
med forekomsten av ett hdl pa dack 0.

Entydiga vittnesmal fran flera dverlevande pa dack 1 talar om att vatten
sprutade upp som fontdner genom hal i golvet, alltsa underifran fran dack O.
Detta kan heller inte forklaras med att vatten kom in pa bildack. | sa fall hade
inget tryck funnits pa dack O dvs kontakt med havet utanfor. Det ar ju pa grund
av just den omstandigheten att ett ansenligt antal 6verlevande kom fran dack 1.
Dessa hade trots allt langst vag upp till dack 7. De varslades helt enkelt fore
ala andra eftersom de plétsligt hade sd mycket vatten i sina hytter. Detta
vatten kan inte ha kommit ovanifran. Estonia ar byggd sa att det finns bara ett
schakt i mitten fran bildack ner till dack 1 och inte pa sidorna. Det hade alltsa
kravts stora mangder vatten for att det skulle sippra ner fran bildack till dack 1,
med hansyn till att fartyget hade 30° slagsida. Slagsidan gjorde ndmligen att
vattnet forskots over till styrbord och dar fangades upp eftersom det inte kunde
rinna nedat dvs till dack 1 i nagra stora mangder. Bildack ligger omedelbart
ovanfor dack 1. Sdledes innebédr aven vittnesmalen fran de dverlevande pa
diack 1 om att vatten sprutade upp frén dack O, vilket ocksa vaktmatrosen
Silver Linde har intygat, att FELIX-rapporten inte kan stamma.

Fragan & varfor den ryska militara underréttel setjansten gjort sig besvéret
att 6ver huvud taget dikta ihop en historia om Estonias forlisning? Sa har inte
skett vid andra stora fartygsolyckor. Min personliga teori & att den ryska
militdra underréttel setjansten pa nagot sitt var delaktig i att hdlet uppstod pa
dack 0. Detta skulle kunna motivera den att skylla pa den estniska maffian.
Dels avleds uppmérksamheten fran den sjalv, dels kan man pa sa vis skada det
hatade Estland som ryssarna forlorat. Man foérlorade namligen inte bara
strategiskt viktiga militérbaser utan aven en viktig ekonomisk inkomstkalla,
inte minst med tanke pa att mycket av smuggeltrafiken numera gér via estniska
hander och inte ryska. Motivet for den ryska militdra underréttel setjansten att
spranga ett hdl pa dack O var mgjligtvis inte att doda ett sa stort antal
manniskor. Under normala omstandigheter skulle en sadan sk. tvakompart-
mentbat tala ett hdl pa dack 0. Vid konstruktionen av baten tanktes naturligtvis
inte pa attentat i forsta hand utan till exempel pa risken att kdra pa en gammal
mina fran andra vérldskriget eller en kollision med annat fartyg. Darfor finns
en rad vattentdta skott inbyggda pa dack O respektive 1, som fangar upp en
sddan small dvs ett sidant vattenintrang si att bara en del av fartyget
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vattenfylls, vilket borgar for att stabiliteten bibehdlls trots lite slagsida. For
Ovrigt skall inget mer handa. Att det formodade halet trots allt lett till Estonias
forlisning beror pa att Estonia var i s fruktansvart daligt skick. Dels talar
mycket for att de vattentdta dorrarna pa dack 1, som tjanade som skott, inte
holls stangda pd grund av rent darv. (Detta kan inte faststélas sa létt i,
efterhand eftersom dessa dorrar stiangts pa havsbottnen av gravitationskraften
nar hydrauliktrycket sldppt eftersom Estonia ligger pa styrbordssida.)

Forst nar vatten kom in underifrdn blev det ddesdigert att det dessutom
fanns vatten pa bildack, vilket var fallet redan under tidigare resor. Darom har
manga passagerare vittnat efter Efterlystsandningen. Forekomsten av vatten pa
bildack berodde pa att bade bogrampen och bogvisiret var otdta och stora
mangder vatten kunde sippra in genom dessa. Just under olycksnatten, néar
kaptenen holl s3 hog fart, trangde naturligtvis extra mycket vatten in den
vagen. Detta i sig hade inte kunnat sinka bdten men detta vattenintrang i
kombination med det vattenintrdng som skedde genom det formodade hdlet
kunde mycket vél ledatill det hemska katastrofforloppet.

Hade det enligt SOLAS foreskrivna vattentéta skottet funnits pa bildack sa
hade allt gétt langsammare och manga liv hade kunnat raddas.

B. USA smugglar radioaktiva amnen och vapen

Denna teori har jag sdlv utformat med hjdlp av ala pusselbitar jag redogjort
fori del 1 av boken. Jag vill betona att det rér sig enbart om en teori. De upp-
gifter som framkommit via olika tips och under andra omstéandigheter &r i sig
aldeles for svaga for att bevis skall kunna byggas darpa. De &r i dlafall sa
pass starka att de kan bidratill utformandet av en teori. Med hjalp av bevis kan
man utforma en dom. En teori & enbart en végledning under utredningen for
att erhdlla bevis.

Uppgifterna fran spionen dr Hannelore Marek, den mycket seriésa svenska
kéllan, det mystiska telefonsamtalet till Gunnar Bendréus, FELIX-rapporten
som ndmner USA, samt framfor alt den svenska, finska och estniska regerin-
gens mérkliga agerande genom

att inte dykundersoka bildack ordentligt,

att besluta att vraket skall gjutasin i betong,

att rekordsnabbt lagstifta om dykférbud,

att verkstalla dykforbudet innan lagen ens trétt i kraft, samt

att tillse att den internationella haverikommissionen systematiskt vilseleder
allménheten
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samt tipset om att svenska Véagverket skulle fatt i uppdrag att omhéandertaga
en kanslig last i samband med att vi vet att tva lastbilar under militar eskort
korts fran en estnisk militarforlaggning och ombord pa Estonia under stora
avsparrningar avhamnomradet och olika véagar genom Tallinn, tilldter denna
teori.

Haverikommissionens forsta dagordning med punkten 5:

"Estlands inblandning NATO/Ryssland angaende vraket" vacker misstanken
att det finns vapen i vraket.

Teorin utgdr ifran misstanken att den av USA lanserade Alexander Einseln,
som utsags till estnisk overbefdlhavare efter Estlands sjalvstandighet, fick i
uppdrag att ombesorja framskaffandet av moderna ryska vapen for att USA
skulle fa en uppfattning om hur 1angt den ryska vapenteknologin kommit. Man
skall veta att Estland var fullspdckat med modern rysk militér- och
vapenutrustning. Nar Estland blev sjalvstandigt 1991 medférde detta inte att
den ryska militaren bara forsvann. Forst under andra halvaret 1994 drogs
merparten av de ryska forbanden tillbaka fran Estland. Estonias forlisning
intréffade just under denna tid. Det & enligt uppgift inte sarskilt svart att
komma Over rysk militarutrustning om man bara smorjer generalerna pa
motsvarande sétt. Enligt min teori har USA formodligen lyckats komma Over
intressant vapenmaterial som mogjligtvis & ett resultat av det ryska SDI-
programmet. Att detta existerar avslgjades av BBC under 1996. Huvudbasen
for detta skall dock finnas i Kaliningrad.

Dessa vapen drivs delvis med atomkraft. Det kan ocksa ha varit sa att man
kommit Gver atomvapen fran ubdtsbasen i Paldiski. Dar har det funnits en hel
aktiv reaktor. Bill Clinton var pad statsbesok i Estland sommaren 1994 och
USA skéankte mycket pengar till landet.

Vapnen skall sedan ha forslats fran en estnisk militarforlaggning under stor
bevakning, med tva civila estniska lastbilar, for att inte vacka uppmérksamhet,
ombord pa Estonia. Enligt Spiegel-TV:s tamligen sikra uppgift kordes dessa
tva lastbilar ombord sist av ala fordon. Estonias forsenade avgang just denna
natt skall hanga ihop med den hér transporten. Eftersom transporten var
mycket kénslig och Ryssland hade allt intresse av att den inte skulle falla i
handerna pa USA, sd sikrades den med svenska marinens ubdtar. En rysk ubat
foljde ocksd med. For att forhindra att Estonia nadde hamnen i Stockholm
rammade den ryska ubdten Estonia under vattenlinjen. Detta skulle tvinga
Estonia att dtervanda till Tallinn eller evakuera alla passagerare sa att ryska
marinen darefter kunde ta hand om smuggelgodset.

| det har fallet ar det mer sannolikt att teorin gar ut pa att det forsta halet pa
dack O orsakades av en ubdt och att det andra av en sprangladdning inne i
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fartyget eller badadera, eftersom det hela tiden vittnas om tva sméallar med en
till tvd minuters mellanrum. Syftet skulle vara detsamma, dvs att fa makt Gver
Estonia sa att man kunde férhindra vapnens ankomst till Stockholm. Bomben
kan ha utplacerats med libysk hjdp genom den ryska militéra
underréttel setjanstens forsorg, dvs upphovsmannen till FELIX-rapporten. Det
lar ha funnits en civil ombord som forsokte paverka kaptenen. Enligt
vittnesmal fran de Overlevande syskonen Wachtmeister bar denne man en
vinrod kavaj och satt vid samma middagsbord som alla befél. Dar radde en
stdmning som om de inte hade nagot att siga varandra. Kanske hade den ryska
underréttelsetjanstens ombud beréttat for kaptenen att det fanns en bomb
ombord och att man omedelbart borde vanda om eller vidtaga annan atgérd for
att smuggelgodset inte skulle nd Sverige. Kanske ar detta en forklaring till
varfor Estonia holl sa hog hastighet, for att s fort som mgjligt na svenska
farvatten. Jag tror namligen inte att kapten Arvo Andresson var en dére eller
en oansvarig kapten, sdsom han ibland blivit utmadlad i Sverige. De negativa
vittnesmalen om honom sprids av ndgon som gérna hade haft hans position,
varfor man inte kan fasta ndgon tilltro till dem. Man bor hai dtanke att Estonia
var den nya, fria estniska statens 0Ogonsten. Dessutom utgjorde hon en
forbindelse med véstvarlden. Mot bakgrund av detta har man knappast anvant
en dalig kapten. Aven om Andresson inte hade erfarenhet frédn passagerar-
fartyg sa hade han dock tjanstgjort som kapten pa stora fartyg i den ryska
handelsflottan under en langre tid. Detta réacker for att han skulle begripa att
man inte kan halla hur hdg hastighet som helst under en sddan storm som
radde under olycksnatten. Han hade antagligen sina forsvarbara skal for den
hoga hastigheten som dessutom drogs ner ca en timme innan slagsidan
uppstod.

Den hoga hastigheten kan ocksa ha berott pd att mannen i den vinréda
kavajen tvingat kaptenen att snabbt komma ifran Mariella och Silja Europa
genom att ga till ett omréde soder om den vanliga rutten, dar det var som
djupast. Dar skulle vapnen sankas for att gora dem oatkomliga for USA.

Det &r till och med mgjligt att en sa hard kamp utspelades mellan den civile
i vinréd kavaj och kaptenen att det utbrot skottlossning. Den finska militéren
har ju berdttat for Jutta Rabe att kaptenen hade en skottskada i huvudet.
Samma rykte kommer fran Viking Lines kretsar. Det behdver naturligtvis inte
vara pa det viset. Det & ocksa tankbart att kaptenen begick sjalvmord efterat,
om det nu 6ver huvud taget fanns en skottskada.

Né&r katastrofen blivit en realitet, som ingen efterstravat, sa kvarstar enligt
teorin att USA med hjélp av Sverige har missbrukat en passagerarférja for
smuggling av vapen som innehdll radioaktiva amnen och som var sa viktiga
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for ryssarna att dessa skulle ta till alla medel i sin makt for att forhindra att
USA kom 6ver dessa vapen. Detta var man medveten om i USA och Sverige,
dvs man riskerade manga oskyldiga manniskors liv for att kunna genomfdra
smugglingen. Detta skulle naturligtvis innebéra en skandal av hogsta dignitet.
N&r jag drog denna teori for Bengt-Erik Stenmark pa Sjofartsverket sa
instamde han i att om olyckan hade gétt till pa detta vis s& hade man utnyttjat
oskyldiga méanniskor som ett slags skold i forhoppningen att ingen skulle vaga
attackera dem, vilket skulle vara anledningen till moérkl&ggningen. Stenmark
sade naturligtvis inte att han trodde pa min teori utan bara att detta kunde vara
ett tillréckligt skal till mérklaggningen, ifall min konspirationsteori vore riktig.

Detta skulle forklara att sékerhetstjansterna verkar ha varit vél medvetna om
att ndgonting kunde intraffa och darfér kunde informera Carl Bildt s snabbt
som redan kl 02.15 pa katastrofnatten. Detta skulle aven forklara varfor Carl
Bildt med sa kort varsel holl regeringsméte i Finland istéllet for att engagera
sig mer i de overlevande och dylika manskliga fragor. For att lugna ner
befolkningen gick han snabbt ut med |6ftet att Estonia skulle bargas, vilket han
kénde att alla dnskade. Dérefter tog socialdemokraterna éver regeringsmakten.
Sékerligen har de hogst motvilligt bidragit till mérkléaggningen av den har
skandalen. Jag formodar att det var moderaternas goda kontakter med USA
som lett till att Sverige assisterat USA i samband med vapensmugglingen. Det
ar fullt tankbart att sd inte hade varit fallet om socialdemokraterna suttit vid
makten men nu var detta ett faktum och socialdemokraterna har sékert varit
utpressningsbara pa en rad punkter. Som bekant har ju den svenska
underréttel setjansten tidigare hjalpt USA. Som papekat hjalpte Sverige USA
med spionage i det kommuniststyrda Vietham nér Sverige som foérsta vast-
nation fick 6ppna en ambassad dér under Vietnamkriget. Det kan ocksa handa
att USA kommit dver intressant information i samband med Palme-mordet,
vilket kan ha rackt for att utpressa den socialdemokratiska regeringen. Hur
som helst sa intog den socialdemokratiska regeringen samma hallning som
Carl Bildt. Ingvar Carlsson gick ut med samma l6fte dvs att alt skulle goras
for att barga baten sa fort som mgjligt. Han hade gott om tid att Gvervaga
saken eftersom han inte var den som forst tvingades avge detta |6fte. Trots
detta lovade han bérgning och |& kort dérefter Johan Franson och Ines
Uusmann ga ut med felaktig information, vilken skulle paverka opinionen.
Man instiftade ett etiskt rdd med trogna vasaller och lat Yrsa Stenius fran
Aftonbladet (som en maktens megafon) publicera uppgifter som skulle
avskracka alla fran en bargning av Estonia. Sedan bestdmdes, utan att de
anhoriga ens tillfrégades, att baten skulle stanna pa havsbottnen och gjutas in i
betong. Beslutet om betongovertdckning utgor ett starkt indicium for att
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ndgonting maste doljas dar nere pa havsbotten. Med tanke p& Sveriges daliga
ekonomi vid denna tid och &ven idag, fanns ingen anledning att lagga mer &n
360 miljoner kronor pa en betongdvertackning i det uppgivna syftet att skydda
gravfriden for att tillmotesgd de anhodriga. Detta ligger langt utanfor alla
rimliga proportioner. Att det inte var de anhérigas intressen man hade for
dgonen visades ju tydligt genom att dessa inte ens tillfrdgades. Dessutom
skulle det inte i ndgot annat sammanhang falla staten in att skydda en liten
grupp manniskors, dvs de anhdrigas, sérintresse genom att punga ut med
sadana astronomiska belopp.

Vidare lyssnade man inte pa alla de tekniska experter som varnade fér och
avradde ifrédn en betongGvertackning, eftersom den skulle tanja tekniken till
bristningsgransen med en 6verhéngande risk for ett misslyckande. Sedermera
misslyckades ocksd betongovertackningen och skéts darfor upp. Som bekant
hade politikerna fram till 1999 ingalunda avskrivit planerna pa betong-
Overtackning, trots att det stod helt klart att en dvervadigande majoritet av de
anhoriga och manga andra motsatte sig denna.

Né&r beslutet om betongbvertdckning skots upp sades uttryckligen att
forberedelserna for densamma skulle fortgd, innebarande att tusentals ton med
makadam och sten tippades ut kring vraket, vilket med all sannolikhet dsamkat
vraket allvarliga skador. Som bekant pagick fortsatta forhandlingar mellan
Sjofartsverket och NCC rérande en ny betongldsning, vilken blir ahnu dyrare
pa grund av all fordréjning. Huvudentreprentren ar heller inte NCC utan det
hollandska bolaget Smit Tak B. V., vilket & specialiserat pa att oskadliggora
atomavfall under vatten.

Redan hér siger enkelt "bondfornuft" att nagonting inte stammer. Att
socialdemokraterna av ren vélvilja skulle hjdpa moderaterna & foga troligt.
De maste ha mycket starka skal for att agera pa det har viset. Att Ines
Uusmann alltjamt &r plagad och pressad i Estoniafragan kan inte bara forklaras
med de anhodrigas missnoje. Det maste std mycket hoga varden pa spel i den
har fragan, vilket gar alldeles utmérkt att forklara med att USA utbvar press pa
Sverige for att morkldgga Estoniafrdgan. Detta ursdktar i viss man den
socialdemokratiska regeringens agerande. De har si att siga fatt arva en ful
fisk fran de borgerliga och har pa grund av utpressning tvingats halla god min i
elakt spel.

Om nu en skandal skulle uppdagas en vacker dag, kommer antagligen
Goran Persson att kunna klara sig, sdvida han inte nu under resans gang begar
for manga strategiska misstag. Han kan namligen alltid bekvamt skylla pa
Ingvar Carlsson. Det & ocksa mgjligt att man valt att inte informera Goran
Persson fullstandigt om allt, for att radda honom. Det som skulle kunna ligga
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Persson i fatet & att han inte reagerade pa ett andamalsenligt sétt nar han
erholl brevet fran de anhérigatill de dtta forsvunna beséttningsmannen.

Om Persson efter att ha l&st min bok trots alt fortfarande inte vidtager
kraftfulla och arligt menade agarder for att fa fram sanningen gér inte heller
hans karriér att réadda ifall bubblan brister. Det faktum att hans Analysgrupp
under Peter Orn trots alt rekommenderade en bargning av kropparna kan
tolkas som att Persson vill att sanningen skall komma fram.

Ines Uusmann skulle dock inte ha en chans att klara sig ifall skandalen
uppdagades. (Har planerades redan hennes édtertdg genom att hon forlorat
omréstningen om en plats i den kommande riksdagen efter valet mot Kent
Hérstedt.) Hon blev inte heller minister i det nya kabinettet efter att hennes
departement uppl dsts.

Detsamma géller antagligen Carl Bildt och Gun Hellsvik fran moderaterna.

Intressant & hér att Carl Bildt drog sig tillbaka fran sin post som hogsta
moderatledare till synes utan konkret anledning. Just vid denna tidpunkt stod
det dock klart for etablissemanget att starka krafter verkade for att sanningen
om Estonia skulle uppdagas och nagra dagar efter Bildts avhopp publicerades
bilder pa "pink package" for forsta gangen i Sverige (se omslagsbilden).

Mina misstankar om att &en Meyervarvet tidigare bidragit till mork-
laggningen av ett eventuellt sabotage har blivit altmer bekréftade. Det kan
finna sin forklaring i att det & USA som ytterst ligger bakom morkléggningen.
Den tyska regeringen har dltid agerat undfallande gentemot USA i
forsvarspolitiskafragor.

C. Ryska maffian utpressar skyddspengar

Det & alméant kant att ryska maffian forsoker fa herravaldet Over
smuggeltrafiken mellan Tallinn och Stockholm, vilket var en gammal
valbeprovad och mycket |6nsam smuggelrutt redan pa sovjettiden. Den lar ha
haft framgang i detta till en borjan och det ryktas att Estonia Shipping
Company, dvs Estonias rederi, i borjan var tvunget att betala skyddspengar till
maffian. Eftersom Estland blev altmer savstandigt lyckades esterna sa
smaningom befria sig ur ryska maffians grepp. Dettai motsats till exempelvis
Riga som enligt uppgift fortfarande kontrolleras av den ryska hamnmaffian.
Lettland har ocksa en mycket storre andel rysk befolkning &n vad Estland har.
Héarvid skall man veta att rysk maffia ofta har sina rétter i det gamla
sovjetiska systemet och de pampar som da satt vid makten. | synnerhet
rekryterar den ryska maffian sina medlemmar bland f d anstéllda inom under-
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réttel setjansterna som delvis blivit arbetslésa men fortfarande forfogar Gver
mycket goda kontakter, kunskap och &ven specialvapen. Darfér kan ingen
tydlig grans dras mellan ryska maffian och ryska underréattel setjanster. Dessa
tva institutioner gar delvis in i varandra. Detta kan man ldsa mer om i en
mycket intressant bok av Jiirgen Roth med titeln "Die Russenmafia’, utgiven
av forlagen Rasch und Rhérich i Tyskland.

| och med att den estniska staten lyckades befria sig fran maffiagreppet i
Tallinns hamn, sa slapp Estline betala maffian ytterligare skyddspengar. For
att tillse att Estline &ven fortsdttningsvis skulle betala den ryska maffian var
maffian tvungen att visa sin makt. Darfér smugglades en bomb ombord pa
Estonia vilken placerades pa dack 0, vilket var obefolkat efter kI 22.30 nar
bastu- och swimmingpoolavdelningen stangdes for allménheten. Man visste
ocksa att ett hdl pa dack O inte kunde leda till skador synliga frén vattenytan,
eftersom Estonia var en tvakompartmentbdt och endast dack 0 med
swimmingpool- och bastuavdelningen skulle vattenfyllas. Detta skulle ge en
annan trim som t 0 m skulle 6ka batens stabilitet. Estonia skulle da ha kunnat
fortsatta till Stockholm men rederiet skulle ha fétt en varning. Man skulle
behdva téta till halet men darefter skulle Estonia kunna atervanda till Tallinn.
Varningen skulle resultera i att rederiet for att undvika fler incidenter snallt
skulle teruppta betalningen till maffian.

En anledning till att FELIX-rapporten skrevs kan vara att maffian hade goda
kontakter med FELIX-gruppen. Maffian kan ha fatt hjalp med sprangningen
p& dack 0. Den kan &ven ha fatt hjalp med installationen av den tekniska
utrustningen med vilken man kunde lamsld mandverinstrumenten pa
kommandobryggan.

Man kan ha fatt hjalp av radiospecialister som utsant stérningssignaler fran
en radiostation pa Hogland i Finska viken. Leonid Bykovs mérkliga turer (se
slutet av kapitel K, Slutrapporten) passar val in i bilden.

Det som talar emot denna teori & det stora hemlighetsmakeriet efterdt.
Teorin kan svarligen forklara varfér Estonia maste ingjutas i betong. Ej heller
forklaras forbudet mot undersdkningar av Estonias bildack respektive varfor
den internationella haverikommissionen énskar avleda uppmérksamheten fran
det eventuella hdlet. Den ryska maffian & enligt min bedomning inte
tillrackligt stark for att sitta press pa bade den borgerliga och den
socialdemokratiska regeringen samt vissa poliser och &klagare i Sverige,
respektive domaren i Frankrike.

Mgjligtvis skulle den estniska regeringens skél for att morklagga sanningen
kunna vara att den inte dnskade visa for omvéarlden att den tidigare varit utsatt
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for utpressning fran den ryska maffian. Man skall inte glomma att Estonias
rederi &gs av estniska staten.

Teorin skulle heller inte forklara atta beséttningsmedlemmars forsvinnande.
Aven om kaptenen var medveten om att skyddspengar betalats till maffian
tidigare s vore detta inget tillrackligt skél for att Idta honom och su andra
forsvinna.

Den ryska maffians agerande skulle inte pakalla den tyska sakerhets-
tjanstens inkoppling. SAPO och MUST skulle knappast heller involveras.

Det enda som talar for teorin &r att alla de tips som kom in via Efterlyst och
som rorde attentatsfragor nastan enhélligt gick ut pa att det skulle vara ryska
maffian som sénkt Estonia. Ingen namnde ryska underréttelsetjansten eller
liknande utan endast maffian.

Detta argument skulle kunna leda till en kombination av tvateorier.

D. En kombination av bada teorierna

Eftersom den ryska maffian har téta kontakter med den ryska under-
réttel setjansten kan det tankas att dessa kretsar ville da tva flugor i en small.
Dels ville man pressa Estline att betala skyddspengar, vilket bolaget kanske
gor numera. Genom bomben pa dack 0 visade man tydligt sin makt. Dessutom
kunde man forhindra ankomsten till Stockholm sa att de ryska vapen som
smugglades pa de civila lasthilarna inte kom i USAs hander. Denna teori kan
forklara varfor det kom sd manga tips om att ryska maffian skal ha sankt
Estonia. Den kan ocksd forklara varfor USA skulle ha intresse av att
morklagga sanningen. Forst om USA finns med i bilden kan de svenska
myndigheternas agerande fa en vettig forklaring. Jag tror namligen inte att
enbart makthavarna i Sverige & kapabla att genomféra morklaggningen sa
masterligt som nu gors.

Det & darfér lockande att forstka forklara Estonias forlisning med en
kombination av de bada teorierna. Denna skulle sa att siga lagga samman de
flestaav de pusselbitar som presenterasi del 1 av boken.

Det intressanta &r att inte ett enda bevisbart faktum framkommit vilket talar
emot denna teori. Tvartom dyker sténdigt nya faktorer upp som bekréftar
densamma. Den senaste i raden var nér jag nyligen i Aftonbladets arkiv fann
en tidningsartikel fran den 16 oktober 1994, dar man skriver att den enda
overlevande av befélen var skeppslakaren Viktor Bogdanov, 42 &. Uppgiften
om ndmnde Bogdanov lamnades bara i en bisats och artikelns huvudinnehall
var en utskrift av de sista radiosamtalen mellan Silja Europa, Mariella och
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Estonia. Déarfor fanns va ingen anledning for journalisten att hitta pa en sadan
uppgift. Dock kan det ju forhdlla sig sd att uppgiften inte kontrollerades
tillrackligt noga. Det faktum att den éver huvud taget ndmns sa sent som den
16 oktober 1994, nér egentligen all forvirring hunnit l&gga sig, &r ett starkt
talande indicium for att Bogdanov 6Gverlevt men dérefter blivit bortford. Om
Bogdanov blivit bortford talar ju mycket for att 6vriga férsvunna ocksa blivit
det. Forsvinnandet av hoga befél respektive personer som kénde till att dessa
Overlevt kan enligt min mening bast forklaras genom USA-teorin.

Nagot som starkt talar emot ala konspirationsteorier & att manga
manniskor i sa fall skulle deltaga i konspirationen. Det & foga sannolikt att
inte en enda lacka skett efter fem &. A andra sidan kan man anse att vissa
lackor skett. Se tips till Spiegel och andra fran Sjofartsverket. Dock & det
ingen som tratt fram och officiellt deklarerat att en gigantisk konspiration
foreligger. A andra sidan réder stor brist p& civilkurage hos ménga tjansteman
och kanske har man lyckats skrdmma dem tillrackligt.

Dessutom |6per man risk att bli ignorerad nar man ensam gar ut mot en
etablerad opinion. Jag & sjdv vd medveten om denna risk och manga
kommer sakert forsoka bemota mig pa samma sétt som Andi Meister beméttes
efter publiceringen av hans obekvama bok.

En eventuell konspiration av denna omfattning har aldrig tidigare disku-
terats i Sverige. Detta leder tankarna till Palmemordet. Manga paralleller har
dragits mellan myndigheternas hantering av Palmemordet och Estonia-
katastrofen. Aven dar har den ena kommissionen efter den andra lost av
varandra utan att nigra resultat presterats. A andra sidan finns inga bevis for
att en konspiration skulle foreligga dér heller.

Ytterligare en omstandighet som talar emot alla mina konspirationsteorier ar
att i stort sett ingen svensk journalist nappar pa dem. Jag har som tysk
naturligtvis samre mojligheter att beddoma svenska forhdllanden. De flesta
svenskar som jag tillfragat har samfallt svarat att ndgot sadant inte skulle
kunna ske i Sverige. Rent tekniskt skulle en sadan gigantisk konspiration inte
kunna genomfdras hér. Har har jag naturligtvis inga bra motargument eftersom
jag inte fatt lika god insyn i svenska forhdllanden da jag bott i Sverige i
sammanlagt bara catio &r.

A andra sidan har jag inte métt ngot argument som skulle tvinga mig att ge
upp mina teorier och misstankar. Det kan tvartom vara s att Sverige under
lang tid sovit ett slags tornrosasomn, utan inblandning i krig eller liknande
hemskheter, vilket gjort att man helt enkelt inte klarar av att ténka i sa hemska
banor som dessa. | och med att forruttnelsen inom den politiska makteliten i
Sverige bara sker gradvis har man inte utsatts for skandaler i denna omfattning
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tidigare. Detta skulle kunna invagga svenskarnai en falsk trygghetskénsla. Jan
Guillous avsltjande att Sverige hjalpte USA att spionera under Vietnamkriget
samt hans misstankar kring Palmemordet skulle & andra sidan vara ett tecken
pa att makthavarna i Sverige ar ratt skickliga pa att hemlighdlla obekvama
uppgifter.

Nér jag diskuterar mina teorier med svenskar ifragasatter jag varfor Estonia
skall gjutas in i betong. Detta besvaras med att en ndrmast panikartad stdmning
radde varfor felaktiga beslut latt kunde fattas. Det skulle vara en del av
maktens arrogans att vagra backa fran ett beslut som en gang fattats.

Nagot som talar emot detta & att betongdvertackningen kostar sa
fruktansvart mycket pengar. Dessa pengar skulle kunna anvéndas till annat
som ger mer roster i nasta val. Dessutom har betongldsningen och hela
Estoniahanteringen givit den socialdemokratiska regeringen en enorm bad-will
som kan kosta den manga roster. Framforallt & argumentet att man skulle vid-
halla en gang fattade beslut svagt mot bakgrund av att bade Carl Bildt och
Ingvar Carlsson gick ut med glasklara I6ften om att Estonia skulle bargas,
kosta vad det kosta ville. Har ville man inte halla fast vid en gang fattade
beslut. Pa sa sétt har de bada politikerna och deras partier forlorat enormt i
trovardighet.

For mina teorier talar att oppositionen haller sig sa lugn. | normala fall hade
de borgerliga kunnat utnyttja den plétsliga svangningen fran Ingvar Carlssons
|6fte att bérga Estonia till att gjuta in henne i betong, eftersom de sjalva
utlovade en bérgning. Man skall inte gldmma att betonglosningen vallat en
storm av upprérda kanslor hos hela svenska folket samt utomlands. Trots detta
stér moderaterna pa socialdemokraternas sida i den har fragan. Nar det géller
nya dykundersokningar haller samtliga riksdagspartier mycket 1dg profil och
vansterpartiet meddelar att alla riksdagspartier har enats om att inte propsa pa
en ny dykundersokning. En dylik enighet skulle knappast uppsta bara pa grund
av att Ines Uusmann betett sig som ett betonghuvud och inte vill andra pa
beslut som en gang fattats.
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Dd 3 Bevisvardering
Foljande kan bevisas idag, den 1 december 1999.
1. Den Internationella Haverikommissionen har blaljugit

Enligt fysikens lagar kan enbart vatten pa bildack inte sanka en farja av
Estonias konstruktion si snabbt som skedde. Med citat ur Henrik Sillastes
vittnesmdl refererar haverikommissionen dessutom sadv pa sidan 66 i
slutrapporten till att slagsidan uppstétt innan rampen Oppnats pa vid gavel.
Dessutom kan kommissionen inte forklara hur vatten kom in under bildack.

Haverikommissionen bestod av mycket skickliga personer, aminstone pa
den finska och svenska sidan. Den har inte for ndjes skull fabricerat en
l6gnrapport. Kommissionen har agerat pa uppdrag. Det maste foreligga
synnerligen tunga skal for att fora allmanheten bakom ljuset pd ett si pass
alvarligt sitt. Kommissionsmedlemmarna misstanks ha begétt flera brott, t ex
skyddande av brottsling, tjanstefel m m. Lognspridning rorande en vanlig
olycka skulle inte forklara de risker kommissionen tagit. Morklaggning av ett
massmord skulle daremot kunna "réttfardiga’ en sddan insats, kanske med
motiveringen att skydda Sverige.

2. Hemligstampling av dokument
400 dokument pd UD &r fortfarande hemligstamplade under hanvisning till att
Sveriges relation till frammande makt skulle alvarligt rubbas om de offentlig-
gjordes.

Denna hemligstampling kan forklaras enbart med att nagonting kriminellt
skall tystas ned.

3. Systematisk morklaggning genom svenska massmedier

Aven har misstanks att redaktionscheferna begétt olika brott, framférallt
skyddande av brottsling. Dessa hdga herrar skulle aldrig utsétta sig for dylika
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risker om det inte géllde att dolja ndgonting allvarligt. Aven detta indikerar att
ett allvarligt brott begétts i samband med Estonias forlisning.

4. Betongover tackning och dykforbud

Lagstiftande om en sa dyr 16sning (som inte énskas av ndgon) och brott mot
den internationellt erkdnda regeln om O&ppet hav genom en krystad
dykforbudslag, visar att ocksd ansvariga politiker doljer ndgot. Aven har finns
misstanke om skyddande av brottsling. Eftersom alla riksdagspartier bidragit
till morklaggningen maste ett synnerligen allvarligt brott foreligga.

5. Forfalskande av vittnesmal och undanréjande av bevis

De polisman som forfalskat vittnesmal samt undanrgjt viktigt bevismaterial ur
polisakten och de &klagare som aldrig beivrar ndgra brott i samband med
Estonia, trots att det enkelt hade kunnat goras, misstanks ocksa for skyddande
av brottsling. Dessa personer riskerar sina karridrer och det gor de ingalunda
for en smasak.

6. Rampen revs aldrig ut

Vi s3g i kapitel V. att det latt kan bevisas att rampen aldrig var 6ppen som
kommissionen pastar. Vattnet maste alltsd ha kommit in en annan vag. Det
faktum att det krévdes vatten under bildéck for att sinka Estonia si snabbt,
indikerar att det maste ha funnits ett hdl under vattenlinjen.

7. Halet pa styrbordssidan

Mycket riktigt kan vi nu hérleda ur filmmaterialet att man forsokte skicka in
en fjarrstyrd kamera (ROV) pa bildack men lyckades inte ta vagen mellan
rampens Overkant och skrovet eftersom detta utrymme var altfor smalt.
Istéllet skickades kameran langre ner och genom ett stort hal i skrovet rakt in
pa bildack.

Forekomsten av ett hal pa styrbordssidan & darmed till hundra procent
bevisad. Av handlingarna framgar att det var planerat att skicka in kameran pa

177



bildack. Att sa & fallet framgar av dykloggen och siffrorna pa dykvideon.
Bilderna fran bildack visar dessutom delar av bildéacks inre konstruktion.

Varfor morklaggs uppgifterna om hdlet i skrovet? Om halet uppstatt i
samband med en vanlig olycka eller efter forlisningen hade det val knappast
funnits skal att morklagga det och ta sddana ofantliga risker. Halet &r altsa
resultatet av ett sabotage.

8. RITS-6vningen den 2 februari 1994

Pa grund av att det forekommit manga allvarliga bombhot mot Estonia
manaderna fore hennes forlisning, genomfordes en raddningsovning for att
kunna hantera ett bombattentat. Detta indikerar att det foreldg radsla for ett
riktigt attentat.

Det forsta larm som séndes ut ombord var Mr Skylight no 1 and 2, dvs ett
kodat brandlarm for bildack och dacket darunder. Eftersom beséttningen
nyligen dvat Mr Skylight-larmet & det foga troligt att den forvaxlade larmen.
En brand hade med al sannolikhet utbrutit pd grund av en explosion. Aven
detta bevisar att ett massmord begatts.

9. Systematisk stérning av mayday-trafiken

Omstéandigheten att besdttningen inte hade mdjlighet att sdnda ut sin mayday-
signal &r ocksa ett starkt indicium for att ett massmord begétts. Syftet med att
stéra mayday-trafiken skulle vara att ingen skulle dverleva.

10. Manga 6verlevande horde explosioner na

Just de Overlevande (bade besittningsman och vanliga passagerare) som
befann sig pa de nederst beldgna dacken och var de som forst upptéckte vatten
i sina hytter, innan slagsidan uppstod, har vittnat om kraftiga smallar. Manga
beséttningsman uppger att de inte uppfattat det som om dessa sméllar harrérde
fran vatten. Smallarna var sa harda att hela baten riste till vilket tyder pa en
kollision eller en explosion eller badadera. Carl Overg har dessutom vittnat om
att han kande lukten av krutrok fran skrovet nar han stod pa det.
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11. Visiret sprangunder soktes

Haverikommissionen 1& med hjép av den finska kriminalpolisen undersoka
Estonias visir redan hosten 1994 direkt efter bargningen for att se om det
utsatts for sprangattentat. Detta indikerar att kommissionen hyste misstankar i
den riktningen. N&r jag forsta gangen horde detta, fann jag det fullkomligt
absurt att foreta en sddan undersokning eftersom misstanken om ett attentat 18g
sa langt borta. Att det sedan skulle visa sig att kommissionen medvetet
anvande en felaktig metod vid understkningen trots att den kande till den
metallurgiska metoden och att den senare vagrade utféra en metallurgisk
undersokning av visiret, visar att visiret sprangdes loss fran skrovet. Den enda
forklaringen till att skrovet utsatts for en dylik sprangning & att Estonia
sanktes medvetet.

12. SAPOrs sabotageutredning

SAPO foretog redan hosten 1994 en omfattande sabotageutredning mot
bakgrund av tips som enligt Expressen beddmdes mycket seridsa. Utredningen
forsvann sedan sparlost for att namnas bara i olika tips. Ocksa dessa
omstandigheter bevisar att sabotage foreldg. Nér det galer sikerhetstjanster
maste man namligen tillampa regeln om omvand bevisborda. Sakerhets-
tjansterna & s maktiga att det & svart att Overbevisa dem. Déarfor & det
tillatet att kasta om bevisbordan om det finns indicier pa att sakerhetstjansterna
agerat pa ett visst sitt. Eftersom Expressens artikel baseras pa fakta och &ven
SAPO:s Thore Forsberg befann sig pa dykplattformen, vilket dock officiellt
fornekas, och rapporten forsvunnit sparlost, kan det bevisas att SAPO utgick
ifran att det var fraga om sabotage. Detta i sin tur bevisar att det foreldg ett
sabotage eftersom det inte finns ndgon anledning for SAPO att hitta pa nagot
sadant.

13. Haxjakt mot mig
Omjag vore en idiot eller sinnessjuk skulle det inte finnas ndgon anledning att

forfélja mig. Haxjakten mot mig visar tydligt att mina misstankar om mass-
mord &r riktiga.
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14. Blindgangarna

Slutligen bevisar de bada kvarlamnade blindgangarna (se bokens omslag och
baksida) att det maste ha férekommit omfattande sprangningar vid Estonias
skrov. Teoretiskt & det naturligtvis majligt att dessa satts dit efter forlisningen
men det & foga troligt eftersom vraket varit sa vabevakat alltsedan
forlisningen. Blindgangarna passar val in i det 6vriga scenariot. Platskadorna
mellan rampen och visiret pa styrbordssidan pekar dessutom enligt experterna
tydligt pa att sprangladdningar har detonerat dar.

Sammanfattning

Sammanfattningsvis pekar alt pa ett iskallt massmord. Inte ett enda faktum
formar att med hjalp av logiken tillintetgora detta scenario. Tvértom dyker
dagligen nya indicier och bevis upp som pekar mot det skrdmmande scenariot
att M/S Estonia sénktes.

Upprop

Jag tror att det finns en rad tjdnsteméan inom statliga verk, i synnerhet
Sjofartsverket, samt inom polisen och &dklagarmyndigheten som inte &r
inforstadda med sina chefers agerande och som mérker att deras handlingssétt
medfor hard kritik mot hela kdren helt i onddan. For att inte dventyra sina
karrigrer foredrar dessa tjansteman dock att tiga.

Dessutom finns det sikert manga andra medborgare i Sverige eller andra
lander som innehar kanslig information men inte vagar [amna ut den av rédsla
att riskera sina karriarer eller pa grund av att de blivit utsatta for patryckningar
respektive avgivit [6ften om att inte yppa ndgonting.

Né&gra av de Gverlevande vittnen som har skrdmts upp har uppgivit for mig
att de skulle vaga vittna om de inte vore ensamma. Jag skulle héra av mig till
dem om jag kunde finna andra likasinnade som var beredda att vittna.

Darfor ber jag alla som l&ser mina ord och som bér pa daligt samvete for att
de inte 6ppnat munnen, att anonymt eller direkt hora av sig till mig sa att vi
kan samordna ett gemensamt vittnesma, om sa 6nskas ocksa det anonymt. Jag
garanterar absolut tystnad sa lange inte vederborande vill att jag anvander mig
av dennes information. Som tysk advokat & jag dessutom enligt lag dlagd
tystnadsplikt.
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Den som vill ringamig ber jag hai dtanke att mina telefon- och
telefaxledningar med stor sannolikhet &r avlyssnade. Min adress ar: Nybro-
gatan 3, 114 34 Stockholm, telefon 08-678 34 36, telefax 08-678 43 34. Privat:
Brahegatan 26. E-post: henning@witte.se. 114 37 Stockholm.

Har ndgon sett de forsvunna besdttningsmedlemmarna? Fragan riktas
sarskilt till personal pa sjukhus, framforallt Huddinge sjukhus och Soder-
siukhuset samt mentalsjukhus runt om i landet. Just de vackra tvillingarna
borde vara l&tta att komma ihag.

Alla som kanner solidaritet med de anhdriga ber jag att vidare
rekommendera denna bok s att informationen sprids sa langt som majligt.

Sutord

Jag frédgar mig numera varje dag om det verkligen kan vara sd illa att det
foreligger en gigantisk konspiration kring Estonias forlisning och varfor just
lillajag skulle vara den som upptécker detta. Jag forsoker forgaves finna fakta
som forstor denna dystra bild. Dock kommer néstan dagligen nya uppgifter
fram som stérker misstankarna, i synnerhet ju mer jag talar med de
overlevande och undersoker filmmaterialet fran dykarna. Varfor ar det ingen
som offentligt kritiserar mig nar jag uttalar misstankar om brott angaende Olof
Forssberg och dvriga svenska ledamater i haverikommissionen? Varfor inlater
sig haverikommissionen inte i diskussioner med det tyska varvet om de
tekniska detaljerna och annat? Varfor far jag inga svar fran den svenska
regeringen pa de kansliga fragor jag stéller? Varfor hemligstdmplas sa manga
intressanta handlingar? Varfor forfoljsjag?

Manga av mina vanner har avrdtt mig fran fortsatt hantering av
Estoniafallet. Inte minst av sékerhetsskal. Som nagon uttryckte det; "Det & vél
inte dina bekymmer att de anhériga inte kan avsluta sitt sorgearbete pa grund
av ala rykten som florerar och ala diskussioner som fors om Estonia
fortfarande efter fem ar."

Sakert kommer jag att angripas pa grund av den har boken.

Man kommer att anfora att boken inte & seri6s, eftersom bevisningen skulle
vara alltfor tunn. Visst behdvs en ny utredning.

Man kommer &aven att anklaga mig for att bidraga till att sprida onddiga
rykten och darmed forsvara de anhorigas sorgearbete. Mot detta kan invandas
att rykten redan florerar (jag kom in i bilden pa ett mycket sent stadium) och
at de inte kunnat dodas. Bara genom en ny dykning och haveriutredning kan
detta ske.
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Sakert kommer man aven att forsoka idiotforklara och forlgjliga mig sdsom
Andi Meister gjorde i sin bok. Det stérsta hotet & dock att boken tigs ihjal. Ju
farre manniskor som blir inspirerade av dessa misstankar, desto mindre socialt
och officiellt tryck sétts pa makthavarna att genomfora respektive tilldta en ny
undersokning.

Estoniafallet har ocksa blivit en slags utmaning for mig. Vi stétte pA manga
hinder innan processen i Paris 6ver huvud taget kunde anhéngiggoras. Det
faktum att vi lidit sA manga bakslag pa sa bred front under &rendets gang
sporrar ytterligare till att fortsétta. Jag manar mycket om réttvisa och sanning.
Dessa hoga varden skall inte asidoséttas pa grund av politikernas och/eller
maffians egoism. Jag tycker att vi & skyldiga att agera for alla de méanniskor
som pa ett sa fruktansvart sétt fick sitta livet till i den onddiga katastrofen.
Dessutom géller det inte bara dem som omkom utan &ven de Overlevande
respektive alla anhériga till de omkomna. Det &r i synnerhet mycket synd om
den lilla gruppen anhdriga till de &tta eller nio estniska besittningsman som
antagligen réaddats men forsvunnit i efterhand. Dessa ménniskor befinner sig
en svar situation. Det & min hogsta 6nskan att jag kunde avsluta dven deras
lidande sa fort som mojligt. Dessutom kan den framtida sjosékerheten enbart
forbattras pa ett effektivt sitt nar vi vet vad som orsakade katastrofen. Det &r
antagligen dags att oka kontrollen for att forhindra smuggling pa féarjor.
Kanske kan denna bok i ndgon méan bidraga till detta.

Avslutningsvis vill jag i &rlighetens namn ndmna ytterligare ett skal till att
jag inte & beredd att ge upp. Detta skd &r att jag alskar Sverige som har gett
mig sa mycket. Estoniafallet gor det ndmligen uppenbart att there is something
rotten in the State of Sweden....

Aven detta kan och méste vi taitu med.
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Forkortningar
Har foljer en forteckning dver forkortningar som anvands i boken:

BND Bundesnachrichtendienst - tyska sékerhetspolisen
DIS Den Internationella Stodgruppen

DN Dagens Nyheter

ESCO Estonian Shipping Company

FN Forenta Nationerna

GRU Rysk militér underréttel setjanst

GP Goteborgs-Posten

IMO International Maritime Organisation - FN-organ for internationell
sjosdkerhet

JAIC Joint Accident Investigation Commission

KTH Kungliga Tekniska Hogskolan

MUST Militéra underréttel setjansten

NDR Norddeutscher Rundfunk - tysk radio- och TV-station
SFS Svensk Forfattningssamling - lagtextsamling

SHK Statens Haverikommission

SOLAS FN-regler for sjosékerhet

SSI Sektion for Séarskild Inhdmtning, del av den svenska militdra under-
réttel setjansten

SvD Svenska Dagbladet

SAPO Sékerhetspolisen

TV 2 Den andra statliga TV-kanalen i Sverige

TV 4 Privatdgd TV-kanal i Sverige

ZDF Tyska statliga TV



LITTERATURFORTECKNING
Tidigare utgiven litteratur m.m. rérande Estoniakatastr ofen

"Lies and Truths about the M/V ESTONIA Accident"
av Anders Bjérkman,

Beausoleil, januari 1998

ISBN 2-911469-09-7

"Nya Fakta om Estonia - Bidrag till saklig debatt om Estoniaolyckan”
av Anders Bjérkman,
Beausoleil, mars 1999

"Estoni akatastrofens obesvarade fragor

En granskning av Estoniautredningen. Bidrag till saklig debatt om Estonia-
olyckan"

av Anders Bjorkman,

Beausoleil, november 1999

Boken var vid denna boks tryckning annu inte utgiven; darfor anges enbart
kapitel och inte sidor.

"Déarfor dverlevde jag Estoniakatastrofen™
av Leif Bogren,
Eslév, 1996

"Det som inte kunde ske"
av Kent Hérstedt,
Stockholm, 1996

"Katastrofkurs"

av Anders Hellberg och Anders Jorle,
Stockholm, 1996

"Mayday Mayday"
av Mats Lundegard,
Stockholm 1995
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"ESTONIA

Beréttelsen om en tragedi”

av Bodell, Kasvi, Lidén, Bonnier, Alba,
Falkenberg 1995

"Geheimsache ESTONIA"
av Cay Radermacher
Nymphenburger Verlag 1999

Regeringskansliet

"Etiska radets redovisning av stallningstagande infor regeringens beslut
avseende M/S Estonias forlisning och dess foljder”

Kommittédirektiven, Analysgrupp fér granskning av Estoniakatastrofen och
dessfoljder, Dir. 1997:105

Kommunikationsdepartementet

- Underlag om Estoniakatastrofen

- Brev fran Ines Uusmann till anhdriga (parm)

- Diarium 6ver inkomna handlingar till kom.dep. (parm)

- Négraréattsfragor med anknytning till Estoniaolyckan (parm)

Kungliga krigsvetenskapsakademin
- "Krishantering. Kan vi bli battre?"

- "Nar krisen kommer". Slutredovisning fran Projekt Krishantering.

Lag
- (1995:732) om skydd for gravfrid vid vraket efter passagerarfartyget
Estonia.

- Om skydd for gravfriden.... (parm)

Program

"Environmental Aspects of Disasters",
International conference 20-22 okt 1997, Prag. 185



Prop. 1994/95:190, Skydd for gravfrid vid vraket efter passagerarfartyget
Estonia.

1994/95:190, Skydd for gravfriden vid vraket efter passagerarfartyget
Estonia (parm).

Regeringsbesiut

- 1994-09-28 Uppdrag till Statens haverikommission att bitréda
utredningsarb... (parm)

- 1994-09-29 Uppdrag till Sjofartsverket ang. tekniska och legala
forutsattningar for att aterfinna och omhanderta omkomna (péarm)

- 1994-10-20 Uppdrag till Sjofartsverket att utfora konsekvensanalys
avseende omhéandertagande av omkomna (parm)

- 1994-12-15 Beslut om bérgning, omkomna, gravplats och 6vertackande
(pérm)

- 1995-02-16 Beslut om undertecknande av Overenskommelsen om
gravplats m.m. (parm)

- 1995-03-02 Uppdrag till Sjofartsverket ang. dvertdckning (parm)

- 1995-05-24 Uppdrag till Sjofartsverket ang. bevakning av vrakplatsen
(parm)

- 1996-04-11 Tillaggsbesiut om bevakning av vrakplatsen (parm)

- 1996-06-19 Uppdrag till Sjofartsverket att avbryta évertéackningen (pérm)

- 1996-10-21 Uppdrag till SPF att vara statens organ for kontakter med
anhoriga... (parm)

- 1997-07-10 Nytt beslut om bevakning av vrakplatsen

Rikspolisstyrelsen
"Estoniastudie”, rapport 1995:8

Réaddningsverket

- Vilhelmina kommun efter Estonias forlisning.

- Rapport raddningstjanst R61-113/95. Raddningstjanstens roll i krisstéds-
arbetet efter Estonia-olyckan

Sjofartsver ket

- Rapport ang. tekniska och legala forutséttningar for att aerfinna och
omhanderta omkomna, 1994-10-11

- Konsekvensanalys, Estonia, 1994-12-12

- Overtackning, Estonia, 1995-02-10

- Skrivelser till kom.dep. angaende bevakningsuppdraget (parm)
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Socialstyrelsen
- Estoniakatastrofen, M/S Estonias forlisning i Ostersjon den 28 september
1994

- Allmanna rad. Psykiskt och sociat omhéndertagande vid stora olyckor
och katastrofer, 1991:2, reviderad upplaga 1996
- KAMEDO-rapport nr 68 om katastrofhanteringen

SOU 1996:189
Efter Estonia, Rapport av Utredningen for végledning efter Estonia
katastrofen, jamte arkivmaterial fran utredningen

SOU 1998:132
Analysgruppens delrapport

Statsr adsber edningen
Promemoria, "Atgérder med anledning av rapporten Efter Estonia (SOU
1996:189)

Styrelsen for Psykologiskt Forsvar (SPF)

- Rapport 168-1, "Det ser verkligen illa ut..." Kommunikationsproblem i
samband med Estoniakatastrofen 1994.

- Rapport 168-2, Mediernas Estonia, Myndigheter och massmedier som
informatdrer i Finland.

- Rapport 168-3, Estoniai medierna

- Rapport 168-4, Estonia, Bilder av en katastrof

- Rapport 168-5, Estonia, The Disaster in Estonian media

- Rapport 168-6, Estonia, Estoniakatastrofen, massmedierna och almén-
heten.

- Rapport 168-7, Nar nyheten nadde Estland.

- Rapport om det arbete som hittills bedrivits inom projekt Estonia - 1997-
05-30.

- Estonia, Ett forskningsprojekt 1996.

- Estonia Information nr 1-17.

-Rapport 1995:8, ESTONIA-studien.

- Bedlut 1997-09-18 ang. utvidgning av uppdraget till att omfatta Over-
levande.



- Minnesanteckningar fran mote 1997-06-30 mellan anhorigrepresentanter

och riksdagsledamater.
- Rapport 163:1-4, Kriskommunikation, kunskapsoversikter.

Stockholms lans landsting, Nordvastra sjukvardsomradet
Utvardering av sjukvérdens katastrofmedicinska arbete i Stockholms lans
landsting med anledning av olyckan med M/S Estonia den 28 september 1994.

Sveriges internationella dver enskommelser
SO 1995:36, Overenskommelse med Estland och Finland om M/S Estonia

Angaende gravplats (parm).

Den Tyska expertgruppen for utredning av férlisningen av M/S "Estonia’
Ahlers & Vogel, Hamburg.
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Olle Jarnefors ojarnef @admin.kth.se

Kari Lehtinen kari.lehtinen@abc.se
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